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ABSTRACT

Un the basis of three medieval Germanic literary
works* this paper attempts to examine the conduct of a
liegevassal when he is faced with the difficult choice
between a close friend and his overlord. In each of these
works, a certain evolution seems to have taken place accord-
ing to which loyalties dictated by friendship take precedence
over those prescribed by ties between overlords and sub=-
ordinates. The paper seeks to explain this‘evolution from
a literary point of view as well as on the basis of history
and sociology.

Thereforz this paper célls in question the generally
accepted ineluctability of the so called Germanic loyalty
of a liegevassal to his overlord., On the other hand, it
suggests that the friendship between two equals, although
not based on practical considerations, may have played a
very important role in the creation of some of the old

Germanic literary compositions,

* These are: Egils saga Skalla~Grimssonar, 'Ul&fs saqa
ins helga by Snorri Sturluson, and the Nibelunaoenlied.
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KAPITEL I

EINLEITUNG

1. Die Ehre und der Held

In seinem Buch Heroic Poetry spricht Maurice Bowra

von dem Helden, der zwischen zwei Alternativan wahlen mul3,
welche beide fur ihm von tragischer Bedeutung sind. Bowra
nach ist der Held aber nie daruber im Zweifel, wie er
handeln soll: die Ehre erlaubt ihm nur eine der beiden

Alternativen, so schmerzlich diese auch sein mag. Als

Beispiel weist Bowra auf das beruhmte Hildebrandslied hin,

in 'dem der Held Hildebrand den eigenen Sohn angreifen muBl:
« o o the choice which Hildebrand has to face is
indeed grave. Human affections pull him in one
direction, but honour forces him in anotner.
Obwohl die islandischen Sagas (die Islandersagas
und die Kgnigssagas) auBerhalb von Bowras Blickfeld bleiben,
fallt es eimem Kenner dieser Werke auf, daB ihre Haupt=-
gestalten viel mit dem von Bowra besprochenen Helden
gemeinsam haben. Man hat auch gesagt, daB das "heroische
Zeitalter der Germanen im Island des 13. Jh.s kulminiere,

die islandischen Sagas demgemass letzter und bester Ausdruck

echt germanischen Geistes und in ihrer Thematik wie in ihrer
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Formgebung nicht wesensverschiesden von der ubrigen heroischen

2

Dichtung seien," Es sei auch auf die oft zitierten Worte

W. P, Kers hingewiesen:
In their %emper o o o 5 and in the quality

of their heroic ideal, the Sagas are the
inheritors of the older heroic poestry.

In diesem Zusammenhang fallt einem unwillkurlich die Grettis

saga ein, wo sich 1llugi, Grettirs Bruder, wie Hildebrand im

Hildebrandslied in einer schwierigen Situation befindet:

entweder muB er den Totern seinss Bruders einen Vertrauenseaid
schworen, oder die Verweigerung dessen mit dem Leben bezahlen.
SEinsthre schreibt ihm die Wahl des letzteren vor, Wie

Hogni in der eddischen Atl=kvida lacht er, bevor er hinrichtet
wird, was als "Ausdruck hachstarvinnerer Freiheit” zu ver—
stehen is’cc4 5o gern man nun Illugis Verhaltenswéise als
"echt heroisch" auffassen mochte, findet man sich zu Be~
denken veranlaBt, wenn man in einem der alteren Lieaar dex

so "heroischen" Edda auf einen Helden in ashnlicher Situation
~wie Illugi staoBt, der auf ganz andere Art‘und Weise hanaelt,
auch dort offensichtlich um seine Ehre und die Ehre der
Familie zu bewahren: Dagr, Sigrtins Bruder in der Helga—~
kvida II, schwort Helgi einen Eid, den er aber spater bricht,
wobei er sogar Helgi Tatet. Hier scheinen also zwei Heldén
.in zwei verschiedenen Werken eine geradezu entgegengesstzte
Auffassung der Ehre zu haben. Wenn die Ehrauffassung zweier

Helden, die sich in ahnlichen Situationen bafinden so ab—



wandlungsfahig ist, daB sie zu so ganz verschiedenen Ent-
scheidungen fuhrt, reicht Bowras Definition nicht mehr aus,
die ethische Grundlage der heldischen Handlungsweise zu
erklaren.

Sogar in ein und dem selben Werk kann die Ehre,
"dieser oberste Lebenswert des heroischen Menschen,"5
verschieden betrachtet werden. Dies sieht man etwa in der
Saga von Gisli SGrsson. Hier verrdt Pérdis ihren Bruder
Gisli, nachdem sich dieser gezwungen gefuhlt hatte, deren
Ehemann zu ermorden. Gisli tadelt sie dafur in einer Strophe
und vergleicht sie negativ mit Gudrdn Gjldkadottir (derselben
Person wie Kriemhild im Nibelungenlied), die alles fur ihre
Bruder geopfert hatte. E£s ist verlockend, in dieser Episode
und in diesen Geschwistern die Begegnung von verschiedenen
Epochen zu sehen: Gisli vertritt den sddischen Standpunkt
der Familienehre,6 wahrend bei Pordis ein ahnlicher Antrieb
wie bei Kriemhild des Nibelungenliedes wirksam ist, deren
Bruder der Rache der Schwester fur den ermordeten Ehemann
zum Upfer fallen. Dies erinnert daran, daB die Sagas auch
neueren StrSmungen von dem Kontinent unterworfen worden
sind., Derselbe "romantic spirit" hat sowohl das Nibelungen=
lied wie auch die Sagas beeinfluBt. "The Nibelungenlied,"

sagt Bowra, "

o « o has been influenced by the romantic
spirit which came to Germany from France in the second

half of the twelfth century."7 Im Nibelungenlied wird altes



germanisch~heroisches Sagengut in christlich-hofisches Gewand
gekleidet. Das Lied ist, um nochmals Bowra zu zitieren,
eine "mixture of herocic and romantic alements."a Bei der
Betrachtung beider Werkkomplexe also, der Sagas und des
Nibelungenliedes, darf man erwarten, auf Helden zu stolen,
die nicht unbedingt aus althergebrachter, germanischer
Ehrauffassung handeln, daB bei ihrer Handlungsweise viel-
mehr fremde Einflusse mit im Spiel sind. So fande etwa
Pérdis Handeln in der Gisla saga seine Erklarung., Die
unterschiedliﬁhe Ehrauffassung I1lugis und Dagrs auf ﬁie
selbe Art und Weise zu erklgran, geht aber kaum an. Dort
muB man andere Mittel suchen, worauf spéter zuruckzukommen
ist. |

Es ist nicht angebracht, an dieser Stelle die mittele-
alterliche Auffassgmg der Ehre auf breiter Basis zu unter=
suchen, Wir werdeh uns aber in dieser Arbeit einige Helden
ins Auge fassen, die sich, wie Illugi und Dagr, zwischen
zwei schmerzlichen Alternativen entscheiden mgssen; wie
I1lugi und Dag: handeln diese Helden auf gegensatzliche
Art und Weise, anscheinend um den Forderungen der Ehre zu
genugen. Wir werden sogar sehen——das ist besaonders bei

Qlvir in der Egils saga und Rudeger im Nibelungenlied der

Fall—-—-daB bei derselben Person sich widerstreitende ethische

Prinzipien auftreten. Anders formuliert, der Held——das

trifft auf Rﬁdeger zu=—befindet sich in einer Situation,



- wo er keine Maglichkeit sieht, die Ehre zu bewahren. 1In
solchem Falle scheinen wir uns von Bowra und "orthodoxer"
heroischer Dichtung weit entfernt zu haben, und gerade dies
fuhrt zum Zusammenhang der vorliegenden Arbeit.

Auf den folgenden Seiten werden wir uns in erster
Linie mit Vasallen beschgftigen, die in eine Situation ge-
raten, wo sie sich etwa zwischen Treue zu ihrem Kanig und
Treue zu ihrem Freund entscheiden mussen. Die Weike, die
hauptsachlich in Frage’kommen,sind die Egils saga (Islander—

saga), Snorri Sturlusons Q;éfs saga ins helga aus der

Heimskringla—Sammlung (Konigssaga) und das Nibelungenlied
(Heldenepos). In der Egils saga handelt es sich in erster
Linie um Qlvir hnifa und Arinbjern hersir; in der 0135fs saga

um Kalfr Arnason und Sigvatr Pérdarson; im Nibelungenlied

um Rudeger und Dietrich. Alle diese Helden sind Neben-—
personen in den betreffenden Werken, spielen auf der anderen
Seite eine nicht unbedeutende Rolle. In dem Versuch, das
Handeln dieser Helden zu erklaren, werden sowohl kultur—
und sozialgeschichtliche wie auch literaturkritische Zu-—
sammenhange erarbeitet,

Die Werke, die hier zur Diskussion stehen, sind, in
der Fassung, in der wir sie kennen, zu ahnlicher Zeit
entstanden. Die Egils saga und die Blafs saga, obwohl

sie etwas junger als das Nibelungenlied sind und ven

jungeren Begebenheiten handeln, scheinen den hofischen



Einflésseng dennoch nicht im selben MaBe wie dieses Werk
unterworfen worden zu sein (die Egils saga gehort zu den
altesten Islandersagas). Christliche Denkweise ist aller-
dings fur die 01&fs saga wesensbestimmend. Aus diesen
Ansatzen werden im Laufe der Arbeit weitere und wichtigere
Unterschiede das Verhalten des Gefolgsmannes betreffend
herausgearbeitet. E£s braucht hier kaum gesagt zu werden,
daB in allen drei Werken das Varhgltnis zwischen VasallenlD
und Konig ein sehr wichtiges Thema ist. Es bilden sich
komplizierte Situationen, wo die Treue des Vasallen sowohl
dem Konig wie auch dem Freund gegenuber auf die Probe
gestellt wird. Frage ist, wohin treibt in diesen Situationen
die Ehre den Vasallen, und wiekfﬂgt sich seine Handlungs-

weise in die ethischen wie asthetischen Ordnungen des

jeweiligen Werkes?

2. Der treue Vasall

Eingeschlossen in . . . [dem Ehrbegriff]
und von ihmlTitgefaBt o o « ist der Begriff
der triuwe.

Wir kennen keine Beispiele aus der alteren

germanischen Literatur, wo ein Gefolgsmann wie etwa Rudeger

im Nibelungenlied und Arinbjern in der Egils saga sich

zwischen dem Konig und dem Freund entscheiden muB., Wie

Nagel aber sagt, "mag [dieses Motiv] uralt sein."lz Seit



Casar weil man allerdings, dafl bei den bermanen der Treue
zum Herrn groBes Gewicht beigemessen wurde. Es sei hier
an Casars Worte uber den Recken erinnert, der, machdem er
dem Herrn seinen Beistand versprochen hat, sich zurtck—
zieht:
. « o versagt dann einer von . ., , [den Recken ]
hernach die Gefolgschaft, so betrachtet man ihn
als Fahnenfluchtigen und Verrater, und in nichts
mehr findet er ip_der Folgezeit noch irgend-
welcheanlauben.l3
Etwa 150 Jahre spater stellt Tacitus in seiner Germania
fests
Hochst ehrenrthrig . . , und ein Vorwurf fur
das ganze lLeben ist es, den Fursten zu uberleben
und heil aus dem Kampfe heimzukehren; ihn zu
verteidigen und zu beschutzen, auch die eigenen
Heldentaten seinem Ruhme zuzurechnen, ist die

heilige Verpflichtung ihres Treueschwurs,

Auch im Beowulf ist die Konigin Wealhtheow, Hrothgars Frau,

stolz, wenn sie von den Grafen in Danemark sagt:

You [Baowulf] see how open is each earl here
with his neighbour, "
temperate of heart, and true to his lord.19

An spaterer Stelle im Beowulf~Epos heiBit es dann von den
Mannern, die ihren Fuhrer Beowulf im letzten Kampf verlassen

haben:

Your kinsmen every one,
shall become wanderers without land-rights
as soon as athelings over the world
shall hear the report of how you fled,
a deed of ill fame. Death is better 16
for any earl than an existence of disgrace!

An =2iner Stelle in Snorris Heimskringla wird von



einem gewissen Egill ullserkr gesprochen, der seinen
Konig auffordert, zu einem Kampf zu gehen, wo eigentlich
keine Moglichkeit eines Sieges bestand. Hier zeigt sich
eine ahnliche Denkart wie in den alteren eben zitierten
Quellen, und zwar in stark zugespitzter Form. Egill
ullserkr sagt zum Konig:
Pat Sttudumk ek um hr{d, er fridr bessi inn
mikli var, at ek mynda veraa ellidaudr 1nn1 a
pallstram minum, en ek vilda heldr ,falla i orrogtu
ok fylgga hefdingja minum. Kann nd vera, at sva
megi verda.
Egills Wunsch erfullt sich: er stirbt im Kampf neben
seinem Kgnig;

Auch im Nibelungenlied finden wir einen Helden,

der sich mit offenkundiger Freude fur seinen Herrn {oder
vielmehr fur seine Herrin) in den Tod sturzt: wir denken
an Iring. Von dem Tod dieses Helden sagt Naumann:

Dieser freudige Tod, beflﬁgelt begleitet, ja

gesegnet vom Hohen Mut und von der Ehre . , , ,

war die klassisch schone Vollendung eines

Jugendllchen Heldenda881ns gewesen, die

sturmische Erfullung des Heldenbegriffs .18

Es fragt sich jetzt, was ein mit salchem Geist
erfullter Held tun wirde, wenn er sich zwischen dem Herrn
und einem Freund eder Verwandten entscheiden muBite. Hans
Fehr meint, daB ein Germane, wenn er "zwischen der Treue
gegen die Familie und gegen den Herrn zu wahlen hat, . . .

sich stets fir den Herrn entscheiden [muﬁ].”lg Was bei

Fehr fur die Familie gilt, wurde dann logischerweise umsomehr



fur den Freund gelten.
Rudeger wird manchmal die Bezeichnung "germanischer
¢

Heldn"20 zugeteilt., Wie ein solcher Held soll er etwa in

seinen letzten Stunden gehandelt haben. Fur die, die ihn

als solchen Helden sehen, ist es also leicht gewesen, seines.

Wahl fur den Konig und gegen die Burgunden zu verstehen.2l
—~~Die Formel Fehrs wurde auch fur das alteste "germanische®
Werk gelten, wo wir eine solche Situation kennen: den

-

lateinischen Waltharius aus dem 10. Jahrhundert {(davon

spater mehr). Auf der anderen Seite weicht Qlvir hndfa

in der Egils saga, nachdem er zunachst im Geist der Formel

Fehrs gehandelt hat, davon ab. Ahnliches lafi 't sich auch

I

in Snorris (Ol4fs saga (und in anderen Teilen der Heimskrinala}_'

aufweisen. "Dyrt er drottins cré,"zz sagt allerdings
Pararinn Nefjélfsson, und ‘es zeigt sich, daB ia diesem
Werk, wo afters "drottinsvikaz? sch@ere étrafa erleidén
missen, der Verrat an einem Kgﬁig mit sehr ernsten Augen

gesehen wird. £Es gibt aber in dex 014fs saga und anderen

Teilen der Heimskringla Falle, wo "Betrug" einem Konig
gegenuber akzeptiert wird; Solche nach zu behandsinden
Félle‘erheben die Frage, ob die germanische Gefolgschaftis—
treue immer so absblut geweser sei, wie Fehr und andere
gemeint haben. --Es sei nun wiederum au% das Zitat Maurers

am Anfang dieses Abschnitts hingewiesen:



Eingeschlossen in , . . [dem Ehrbegriff] und von
ihm mitgefaBt . . . ist der Begriff der triuwe.

Etwas Ahnliches hat Walter Schlesinger gesagt, namlich),
daB die Heldensage "vom Bande unzerreiBbarer Treug"23
singe. Solche Behauptungen sagen aber nicht viel. Man
muB sich mamlich fragen, an wen diese Treue gerichtet

wird,

10



KAPITEL II

RUDEGERS DILEMMA IM NIBELUNGENLIED

In diesem Kapitel werdenm wir uns mit Rudegers
Entscheidung beschaftigen, gegen seine Fréundé, die
Burgunden, zu kampfan, Wir werden zunéthst die Argumente
berécksichtigen; die diese Entscheidung zu rechtfertigen
scheinen, und anschliefend diejenigen, die sie eher in ein

negatives Licht stellen,

l. Rﬂdegers Entscheidung und der geschichtliche Hintergrund

Wir mannten Rudeger einen "germanischen Helden."
Ofter aber wird dieser "modernsten Gestalt"?? des Gedichts
Bezeichnungen wie "hofischer Ritter"23 zugeteilt. Auch dann
aber soll seine Entscheidung fur den Herrn, mitter in der
feudalistischen Gesellschaft Mitteleuropas selbstverstandlich

26 Es ist hier nicht die Stelle, auf das

gewesen sein,
Lehnswesen als solches einzugehen, dem bekanntlich ein
gegenseitige Treue und Unterstﬁtzung vorschreibender Vertrag
zwischen Herrn und Mann zugrunde lag, und welcher nur dann
kindbar war, wenn einer von beiden den Vertrag verletzt

hatte.g? Im Prinzip scheint dieses System viel mit dem

germanischen Verhaltnis von Gefolgsmann und Konig gemeinsam
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gehabt zu haben, mag auch wie Ganshof sagt, ihren Ursprung

teilweise darin haben,.<®
Els Oksaar macht allerdings auf sozialgeschichtliche

Entwicklungen im Deutschland des 12. Jahrhunderts als

Grundlage des sogenannten "ritterlichen Tugendsystems"

aufmerksam: den Aufstieg des Standes der Ministerialen

und deren Verschmelzung mit den Edelfreien. Die Neu=Erhobenen
naﬁhen ihre ritterlich~hofische Rolle uberaus ernst, und es
bildete sich eine neue Ethik heraus,

ein ritterliches Tugendsy'stem, in dem triuwe

und stete, die ja auch im Verhaltnis Lehnsherr—

Lehnsmann grundlegend sind, zuht und maze "Selbst—

beherrschung" und hoher muot "gesteigertes Lebens—

gefuhl" die Grundelemente waren.

Die.gegenseitige Treue, die demnach das Verhaltnis
zwischen Lehnsherrn und Lehnsmann gekennzaichnef haf,
existierte aber viel eher bloB in der Theorie als im wirk=—
lichen Leben der Zeit. Es kam z.B. haufig vor, daB ein

;fmii Vasall mehr als einen Herrn hatte. Ganshof macht auf einen
Fall in Bayern aufmerksam, in dem im 12. Jahrhundert ein
Vasall nicht weniger als 20 Herren hatte.30 Und Werner von
Bolanden, ein Reichsdienstmann im Deuvtschen Reich der
Stauferzeit "erklarte sich 43 verschiedenen Herren fur
verpflichtet."al Ganshof wiederum spricht von einem 

"heroic and quite exceptional" Falle eines Vasallen, des

Grafen William von Evreux, der nur einem Herrn dienen wollte,

obwohl er auch anders Flrsten respektiert hat. Er soll
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gesagt haben:

I love both king. . . and duke . . . , but
I will only make myself the vassal of cne32
and 1 will serve him lawfully as lord.

Mitteis spricht davon, dafl in Deutschland gegen Ende des
12. Jahrhunderts "das PflichtbewuBtsein der Dienstmannen
im Kerne gebrochen"” gewesen sei,34
Wenn man Solches und Ahnliches sieht, verlieren die
Argumente Wapnewskis und anderer fur die "rechtliche Bindung

[Rudegers] an Etzél“as

an Gewicht., Wapnewski, einer der
Hauptvertreter der Lehnspflicht~Theorie und der rechtlichen
Verbindungen zwischen Rudeger als Vasallen und Etzel als

Konig, behauptet, daB die Rudeger~Etzel Episode in der 37.

Aventiure des Nibelungenliedes "mit Termini %technici aus

dem Bereich des Reghtes" geladen sei.36 Von Rudeger sagt
Wapnewski; daf "sein Schicksal, sein Amt, seiné Person . . o
eins [sind]"937 Wie aber Wapnewski selber feststellt,
binden Rudeger auch starke Bande an die Burgunden, Er ist
ihr Gastgeber gewesen, er hat sie aus Bechlaren ins Hunnenland
begleitet. Wapnewski spricht von dem "Recht der Gastgeber—
schaft" und vnm*ﬁeleitrecht,”aa Letzten Endes besteht
Rudegers Dilemma und seine Tragik, die von der Kritik
allgemein anerkannt worden ist, gerade darin, daB seine
Verpflichtungen nach verschiedenen Seiten hin mehr oder
weniger gleichgewichtig waren. Konnte man aber nicht dem

Dilemma Rudegers gegenuber einen ganz anderen Standpunkt
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einnehmen und behaupten, daf diese verschiedenen rechtlichen
Pflichten einander gleichsam aufheben und dafB dann “etwas anderes
in der Darstellung dieser Episode ausschlaggebend gewesen
sei?

DaB Wapnewski selber die absolute Gultigkeit der
rechtlichen Pflichten Rudegers Etzel gegenaber4angezweifelt
hat, zeigen die SchluBworte seines Aufsatzés, Dort spricht
er von der "Zeit, die aus den Fugen war,"

Zeit der geistigen und politischen Krise, der
schwersten wohl des Mittelalters, die den Zu-
sammenbruch des Alten spurte, ohne schon

Formen des Kommenden zu begreifen und sich an
sie halten zu kognenuwdie, wie immer in solchen
Umbruchen, das Nachstliegende, das Eigene als
das Eigentliche zu fassen suchte . . . . Da
mochte es einem Dichter wohl sinnvoll erscheinen,
einen Fursten zu zeichnen, der getreu war bis in
den Tod, der seinem Herrn als dem Dominus ligius
ante omnes anhing, der ein Beispiel setzte fur
die Schwankenden und Feigen, die Opportunisten
und Neutralen,

So verlockend dieser Gedanke auf den éfsten Blick sein
mochte, werden wir spéter sehen, dafl Radeger eigentlich
kein gutes Beispiel far den "Schwankenden" setzt; er war
selber namlich nicht ganz frei von Schwankurgen, Auch war
der Herrvfﬁr ihn kaum ein "dominus ligius ante omnes."” Es
gab andere Recken am’Hunneng;f, von denen man viel eher so
etwas sagen kannte, z, B, Iring, vgl., oben §, 8.40 Wir

werden an spaterer Stelle auf Wapnewskis Argumente zuruck=

kommen .
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2. Rudegers Entscheidung in literaturgeschichtlicher Sicht

In alteren literarischen Quellen scheint Rudeger
ganz unzweideutig auf Etzels Seite gestanden zu haben. Das

ist wenigstens in der altnordischen Pidreks saga?l der Fall.

Wie im Nibelungenlied zogert er auch in der PiSreks saga

eine Zeitlang, allerdings chne einen inneren Seelenkampf
auskgmpfen zu mussen. Dann handelt er wie es von einem
treuen Vasallen‘Etzels zu erwarten ware, und zwar féngt er

an zu kampfen, wenn der Bruder seines Herrn von den Burgunden
getStet’wird. Obwohl Rﬁdeger, nach dem Zeugnis der Pidreks

saga und des Nibelungenliedes,in der sogenannten "alteren

Not" (der Vorlage des zweiten Teils des Nibelungenliedes)

die Burgunden angegriffen hat, darf man es nicht fuir

selbstverstandlich halten, daBB er es auch im Nibelungenlied

tun sollte. Die Dichter des Mittelalters "walteten und
schalteten," wie Stout sagt, "viel freier mit den vor—
handenen Erzahl-—und Sagenstoffen, als man gewohnlich
annimmt."42 Man denke z.B. an die Rolle Kriemhilds, die
’sich, wie allgemein anerkannt, im Laufe der Zeit und der
Nibelungen—Tradition sehr ' geandert hatte (vgl. oben S. 3).

Auf die Pidreks saga werden wir gelegentlich im Laufe der

Diskussion zuruckkommen, und es wird etwa gezeigt werden,
daB eine Entwicklung der Vasallentreue, die sich im

Nibelungenlied bei der Gestalt Dietrichs gegenuber der

'Rﬂdegsrs abzeichnet, und die fur unsere Betrachtung wichtig
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ist, in der Pigreks saga nicht vorhanden ist.

Mogliche von der Wissenschaft schon langst erkannte

Einflusse auf den Dichter des Nibelungenliedes von seiten

anderer mittelalterlicher Werke bilden allerdings einen

Hintergrund, vor dem Rudegers Entscheidung im Nibelungenlied

verstandlicher erscheint. Es ist angebracht, uns einige
dieser Werke kurz ins Auge zu fassen.

Heusler sieht das "nachste Gegenstuck"43 2y Rudegers
innerem Kampfe in der Rolle Hagens in der Walthersage (die
wir in erster Linie durch den Waltharius kennen). Nach
Stout ubte der Waltarius "EinfluB aus auf Inhalt und Dar=—
stellung des N1.'s."%4 Heusler meint:

Auch Hagen steht vor der Wahl, ob er dem

Waffenbruder Walther die Freundachaft halten

oder seinem Konig, Gunther, gehorchen und den

Freund bekampfen soll. Auch Hagen greift zu-

letzt fur das Leben seines Herrn zur Waffe.

Auch dort muB der Herrscher den Gefolgsmann

bittend umwerben, wie Etzel den Ruedeger
Nach einem ]angen Kampf zwischen Gunther und Hagen auf der
einen und Walther auf der anderen Seite geschieht aber im
Waltharius etwas fur uns Intaressantes° Der Kampf endet
namlich unentschieden und es kommt zu einer VersShnung.
Stout sagt:

Der Dichter des Walthariliedes hat die schwere

Tragik, die gewohnlich auf dem germanischen

Heldengedlcht lastet, verscheucht: nicht Habsucht,

Kampfwut, nicht Ehrgefuhl und Mannestreue haben

das letzte Wort, condergées siegt die Freundschaft
alter Kameraden . . . o
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Wir werden spater AnlaB haben, diese Worte Stouts wieder

in Betracht zQ ziehen. DaBl es hier letztlich zu einer
Versohnung kommt, laBt die Frage berechtigt erscheinen, ob
schon vom Inhalt her dem betreffenden Konflikt im Nibelungen=-
lied die Tragik, wie die Kritik bisher angenommen hat,
immanent gewesen sei. Hierher gahgrt auch die allerdings

von Heusler nicht erwahnte Ogierepisode im Chanson Renaus

de Montzuban, die eime noch engere Parallele als der Waltharius

zur Rudegerepisode aufweist. Renaus de Montauban soll wenig~

stens vier Aventiuren des Nibelungenl iedes beeinflult haban,dz

und speziell auf die Ogier—Rudeger—Parallele hat Panzer
aufmerksam gemacht. Merkwurdigerweise hat die Forschung
die Anregung Panzers kaum aufgenommen. Panzer behauptet,
daB "wirklich Ogier das Vorbild fur den Rudeger dieser
Aventiure [37. Av.] gegeben hat,"48 |

In beiden Dichtungen beklagt der in diesen Zwie-
spalt Geratene vielfach und laut seine Lage., Ex
betont da wie dort, daB die Entscheidung zwischen
den beiden Pflichten, wie immer er sie treffg,
ihm notwendig den Tadel der Welt eintragen muBte.
Wie Rudeger erklart schon Ugier, dafl er lieber alle
seine Lehen zuruckgeben als zu diesem widrigen
Kampfe gezwungen sein mochte, Wie Rudeger beklagt
er tief die Verwandten,49 denen er Ubles antun soll,
statt sich ihnen freundlich und hilfreich zu erweisen,
Es ist besonders bemerkenswert, dafl die einzige
wenlgstens gebetartige AuBerung des Liedes, das
sonst von Gebeten nichts weiB, sichtlich dem

" Vorbild des wie alle Helden der Chansons de
geste gebetfreudigen Ugier gedankt wird, der,
ganz wie Rudeger in Str. 2154, Weisung von Gott
fordert, in brunstlgem Gebete den Rat Gottes
erblttet 30
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Panzer weist auch andere Momente auf{?éia diese Parallele
unterbauen. Die beiden, Ogier und Rﬁdager, werden als die
einzigen in den zwei Werken z. B. mit dem Baiwgrt "der Gute"
("der guote,” "1li bons") bezeichnet,

Bender erklart die Entscheidung Ogiers durch die

.damalige politische Lage Frankreichs: Der Aufstieg der

kapet anischen Monarchie findst im spaten 12, Jahrhundert
statt, die konigliche Macht nimmt auf Kosten der Fuarsten
éu. In der Literatur werden diese dann gafn, trotz des
Unrechts der Kanige, als durchaus loyal dargestellt,
Charlemagne, der fruher als Verteidiger des Rechtes und
musterhafter Monarch dargestellt wuidek verstoBt jetzt
gegen das Lehnsrecht und erscheint als Tyrann; Die
Vasallen aber, die das Unrecht leiden mﬁssén, wie Reraus
und Ugier, werden die Helden der jeweiligen Werke. E§
scheint so, als ob hier die Vasallen trotz allem dem Herrn
treuer sind als je,Sl So wird z, B., nach Bender, in

Renaus de Montauban der "fur die altfranzosische Epik

. 3 ®

charakteristisqhe « . o sippenfreundliche Standpunk+t

n32 Bender stellt also fest, daB in keinen der

verlassen,
salteren Chansons de geste jemals "ein Vasall bei einem
‘Konflikt zwischen einem SippenangahSrigen und dem Kanig
vor der Alternative Sippe oder Konig stand.® Ep meint

“namlich, daB dort (in den alteren Chansans) "jeder Vasall

- o . ) . . . .o i 1
- « o 5 Ohne zu zogern, die Sippensolidaritat vorzog."54



19

ts liegt auf der Hand, daBl dies der (hier auf S. 8

zitierten) Behauptung Fehrs uber die Germanen widersprichtgs4

Es sei hier bemerkt, daB, wie im Renaus de Montauban,

auch im Nibelungenlied der Wert und die Verdienste der

Vasallen offensichtlich sehr hoch eingeschatzt werden. Wir
sehen z, B., dall sogar Siegfried, der Held des ersten Teils

des Nibelungenliedes, eigentlich die Rolle eines treuen

Vasallen zu spielen hat. Und Hagen, der Held des zweiten

Teils, ist im Nibelungenlied nicht mehr Konig, sondern

Vasall. In der Pidreks saga auf der anderen Seite ist er

immer noch ein Bruder, zwar ein Halbbruder, der KSnige,
Es scheint, wie wir sahen, daB es in der Literatur

Frankreichs im 12, Jahrhundert zu einer extremen Form der

Vasallentreue gekommen ist. Das ist wenigstens der Fall

in Renaus de Montauban. Wie im Waltharius aber wird diese
Treue nicht auf die auBerste Probe gestellt, denn auch in

Renaus de Montauban konnte man am Ende das Blutbad vermeiden.

Das Nibelungenlied geht aber einen Schritt weiter,  indem

hier die extreme Vasallentreue nicht nur verlangt, sondern
auch der auBersten Prifung ausgesetzt wird. Hierin liegt

der Hauptunterschied zwischen dem Nibelungenlied und den

zwel anderen eben erwahnten Werken. Hier also helfen nicht

literarische Vorbilder. Wenn wir uns nun dem Nibelungenlied

selbst zuwenden, stellen wir fest, dafl es dessen innere
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Gesetze allein sind, die farARadegers Entscheidung aus=

schlaggebend sind,

3. Die werkimmanenten Aspekte von Rudeqers Entscheidung

Gegen die rechtlichen Lehnspflichten Rﬁdegers Etzel
gegenuber, mit denen sich Wapnewski befaBt hat, sprechen

eigentlich Rﬁdegers eigenen Worte, unmittelbar ehe er sich

in den Kampf stlrtzt:

ich muoz mit iu [Gunther] striten, wande ihz
- .gelobt hén., : '
nu wert iuch, kuenen helde, s6 lieb iu si der 1ip.

mich enwoldes niht erlizen des kunec Etzelen wip
(Str. 2178), :

Es scheint sich namlich (vgl. die letzte Zeile der sog&ben
zitierten Strophe) nicht etwa um einen Lehnseid zu handelpn——
davon ist auf jeden Fall anderswo im Lied keine Rede?2—-
sondern vielmehr um den Eid, den Rﬁdeger Kriemhild in

Worms schwur, "ihr lebenslang in Treuen zu dienen und sie

fur jedes Leid zu entschsdigen,"s6 An diesen Eid (ocder

diese Eide) erinnerte sie Rudeger in Str. 2149 und 2151:

Si sprach: "gedenke, Ruedegér, der grdzen triuwe
din,

der stete und ouch der eide, daz du den schaden
min

immer woldest rechen, und elliu miniu leit"

(Str. 2151),
Auch Rﬁdeger spricht in der Schildszene daven, daPf er Kriem-—
hilds Boswillen flrchte——alse nicht die Strenge Etzels—-

wenn er den Schild weggeben wurde:
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Vil gerne ich dir [Hagen]_waera guot mit minem
' : ‘schilde,
torst' ich dir -ip bieten vor Kriemhilde. 57

(Str. 2196)

Panzer ist der Meinung, daB der Kriemhild—Eid bej
Rﬂdegers Entscheidung schwezer gewogen ﬁaba als die Lehns—
pflich+: Rﬂdeger wird "zum Kampfe gegen die Burgunden . .
am'stérksten e e . durcH dieiEide gezwungen, die er Kriem4
hild geschworen hat_"58 Dies wirde allerdings eine maoralische
Sonderstellung des "guten" Radeger in dem Kreis der Nibelungen—
helden bedeuten. Gunther z.‘H. schwort falsche Eice. Sogar
Siegfrigd tritt in Island als Betrﬁgér auf. VWas den Eid
Rﬁdagers aber betrifft, kann man sich chne weiteres vorstellen,
daB dem Empfinden der damaligen Zeii nach Kriemhilds Verrat
an ihren Brudern auch als Verrat an R&deger galt, dafl also

die Gﬁltigkeit des Eides van Anfang an aufgehoben war,

Konnte Rﬂdagers Eid aber auch Etzel gecolten haben?

Im Nibelungenliéd, wie zs eich am Beispiel Hagens urd Brupn-—
hilds zeigt, scheint sich der Vasall sowohl an den Kﬁnig wie
auch an die Kanigin gebunden zu fuhlen. Als Vasall Gunthers
fuhlt sich Hagen gezwungen, Brunhilds Leid zu rachen.

Konnte man dieses Verhaltnis umkehren,lso daBlﬂGdeger, in—
dem er Kriemhild dan Eid schwur, sich dann atutomatisch ihrem
Bréutigam in demselben MaBe verpflichtete wie ihr selbst?
Sollte eine solché Annahme zuléssig sein, wurde dennoch

auch diese Verpflichtung ihre éﬂltigkeiﬁ veflieren, nachdem

sich Rudeger Uber dsn Betrug Kriemhilds klar wurde,
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In diesem Zusammenhang soll bemerkt werden, daB im

Nibelungenlied Kriemhild eine Machtrolle ubernommen hat, die

'erher wohl Etzel allein innegehabt hat.59 In der Pidreks
lgggg gab es namlich keine Eide zwischen Rudeger und Kriem-
hild. Kriemhild scheint dort mit Rﬁdegeré Entscheidung
nichts zu tun gehabt zu haben. Etzel zwar auch nicht

unmittelbar. Es ist dort vielmehr der Ted von dem Bruder

Etzels, Radegers Herrn, der fur Rﬁdeger ausschlaggebend ist,~—

Durch die Anderung, die im Nibelungenlied durchgefuhrt

worden zu sein scheint, sind hier gegenuber der Pidreks
saga die Bindungen Rudegers an die Hunnen unverkennbar
zweideutig geworden., Es scheint sogar der SchlufB zulassig

zu sein, daf im Nibelungenlied der Kriemhild-Eid Rudegers

dessen "Lehnseid"” an Etzel, was die Handlung betrifft,
abgelost hat.60 Heusler sieht dies allerdings nicht so.
Der Eid an Kriemhild hat, sagt er,
zu dem uberlieferten Zwist von Lehnspflicht
und Freundestreue etwas Neues gebracht. Jetzt
fallt in die eine Wagschale nicht nur Mannen-
gehorsam und Dankesschuld_gegen Etzel, sondern die
Eidestreue, die selbstgewahlte Bindung an die
Konigin. :
Es gibt aber andere Momente als die Fragwurdigkeit
des Lides, die theoretisch eine andersartige Lésung von
Rudegers Dilemma, als die, welche im Nibelungenlied gewahlt

wird, plausibel machen wurden. Er selbst zogert eine Zeit-

lang, kgmpft einen inneren Kampf, greift erst am zweiten
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Tag des Kampfes zur Waffe. Wenn er selbst also die
Alternativen gegeneinander abgewogen hat, gebuhrt es der
Kritik, diese Alternativen als solche ernst zu nehmen. Es
boten sich theoretisch folgende Moglichkeiten an: a) Fur
keinen von beiden zu kampfen und éich aus dem Konflikt
vallig‘zurﬂckzuziehen,‘ Diesen Wunsch spricht ér tat-
sachlich aQs:

ich wil &f minen fuezen in daz &1lénde gén
(Str. 2157).

MEr [Rudeger] wurde [aber] nicht freigegeben,”" saqgt
Wapnéwéki,ez Hatte éber Rudeger dem Etzel und der Welt
doch nicht den Rﬂcken kehrén konnen? So etwas hat Trevri-
zent in Wolframsrparzival getan. Parzival hat sogar Gott
selbst den Dienst gekﬁndigtw63 Wir werden spater auf

a) zuruckkommen, b) Er hatte eine ahnliche Sfellung wie
Arinbjern der Egils saga einnehmen kannen, wo dieser den
Konig Eirikr zu einer Versochnung mit Egill gezwungen hat
(aavon auéh mehr spater). ’c) Er haztte mit den Burgunden
gegen Etzel kémpfan‘kBHnen. Auch diese Moglichkeit wird
im Lied ausgeéprochen; Sie wird etwa von‘Giselher als
selbstverstandlich betiachtet, und gewid nicht ohne Grund.
Am ersten Tég des Kampfes hatfen die Burgunden das Leben
Rﬁdegers gérettet:‘ Als Rﬁdeger verlaﬁgte, nach dem Ausbruch

des Kampfes, aus dem Saal hinausgehen zu dﬁrfen, antwortete

Biseiher:
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vride unde suone si iu von uns bekant,

sit ir sit triuwen state, ir und iuwer man.

ir sult unangegtllchen mit iuwern vriuden

~ hinnen g&n (Str. 1997).
Sollte sich Radegér nicht verpflichtet fuhlen, dies zu
vergelten? Séllte sich der fromme Deutséhe nicht verpflichtet
fuhlen, die Freundschaft und Verschwagerung mit den Burgunden
hoher zu werten als die Bindungen an den heidnischen®4 Hunnen
und dessen trugerischgs WEib2 DaB Rﬂdeger in seiner Ausein=
andersetzung &ii Etzel und Kriemhild'die Freundschafts—und
Verschwégerungsbande, die 1hn mit den Burgunden ver81nlgten;
als letztes Argument braucht (vgl Str. 2160 und 2161),
zeigt, wie ich meine, das groBe Gewicht, das diesen Bindungen
beigemessen wird. Schon in Str. 1682 hatte Rudeger den
Burgunden seine Treue versprochens:

. . . ich [s01] iu mit triuwen immer wesen holt.,
Uﬁd von unverbrichlichem Frieden zwischen guten Freunden

hatte er im Saal gesprochen:

s6 sol ouch vride state guoten vriundeén
gezemen (Str. 1996),

Wie hoch Radﬁgers Bindungen an die Burgunden einzuschatzen
sind,und wie ernst demnach die Alteinative’c) zu nehmen ist,
sieht man darin, daB Dietrich es nicht glaub{, als er hart,
dafl Rﬂdeger die Burguﬁden angegriffen hat,69 |

ﬁ Die Ansicht ist hier vertreten worden, dall es fur
Rudeger vom ethischen Standpunkt her mehr als genugendA

Grund gegeben hatte, sich gegen die Hunnen zu wenden. Es
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mul aber betont werden, daB eine der groBten Leistungen

des Nibelungendichters eben in der moralischen und gefuhls~
maBigen Unbestimmtheit liegt, mit der er den Hunnenhof'
séhildert: Der heidnische Etzel ist an und fur sich
sympathisch, viel sympathischer als z., B, Chaflemagne im

Renaus de Montauban oder Gunther im Waltharius. Er hat

aber eine heimtuckische Frau, vor der er im Schatten bleibt.
Und sie hat, wie fruher gesagt, die Rolle des Lehnsherrn in
gewisser Hinsicht ubernommen, sie ist mit dem tyrannischen

Charlemagne im Renaus de Montauban vergleichbar. Aber auch

Kriemhilds baser Wille hat seinen Grund, und wir stehen
~ihren Racheplanan nicht ganz verstandnislos gegenuber.
Diese Amblvalenz gilt aber nicht nur fur den Leser, vielmehyr
ist sie doppelt wirksam, indem sie auch fur Rudeger gilt,
zur Harte seines Dilemmas beitragt und seine Klage uber sein
Schicksal verscharft. |

Das Wort "Klage" fallt hier schwer ins Gewicht.
Wie Schwietering gesagt hat, treffem Klage und Trauer "das
Lebensgefuhl der Zeit in seinem Kern."66 Auch im Renaus de
Montauban gab es Wehklage und Weinén. Wie im Artusroman
hat aber hier [im Renaus] alles, trotz der grauen Aussicht,
ein gutés Ende. Durch Mirakel losen sich am Ende alle
Probleme. Das trifft auch auf dén‘Waltharius zu, so dal

man sagen konnte, dieses Werk sei nicht mehr "typisch"®

germanisch. 67 Dies kann aber nicht vom Nlbelungenl ed
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gesagt werden. "Es gibt hier kein Ausweichen ins Marchen—
reich."®8  Ehnlich wie die Nibelungensage der Edda ist das

Nibelungenlied von einem tragischen Lebensgefuhl bestimmt.,

Wie in der Edda ist auch im Nibelungenlied "der Mensch unter
dem leidvollen Schicksal . . . der Gegenstand der Dichtung."69
In dem Wie aber, durch das diese Tragik realisiert wird,

liegt ein wesentlicher Unterschied zwischen den beiden Werken.,
Die Wehklage, das Pathos, kennzeichnen die Tragik im

Nibelungenlied. Hier begegnen sich hofische Sentimentalitat

und germanische Schicksalstragik. Durch die Tiefe der
Tragik findet das Weinen im Nibelungenlied umso eher seine
Berechtigung., Durch das Weinen wird die Tragik umso tiefer
empfunden, |

Die hervoragende Stellung deé Wehklagens ist geréde“

zu stilbestimmend fur das Nibelungenlied. Sehr fruh im

Werk fgngt das Weinen an, zunachst bei den Frauen, von denen
die Recken Abschied nehmen./® Der Hohepunkt dieses Moments
im ersten Teil des Liedes folgt auf den Tod Siegfrieds, wo
Frauen und Ritter so laut weinen, daB die ganze Stadt davon
widerhallt. Im zweiten Teil dreht sich das Leben Kriemhilds
jahrelang um das Weinen und die Klage um Siégfried. Die
Wehklage um Siegfried wird aber durch das Weinen um Rudeger
noch Gberbqteno Sogar die abgehartetsten Helden wie Hagen

scheinen das Schicksal Rﬂdegers zu beweinen (Vgl. Str.2202
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und 2256). Obwohl hier Tausende von Hecken sterben,
konzentriert sich der Dichter fast ganz auf Rudegers
tragisches Schicksal. |

Nagel spricht von dem wirksamen "Bauprinzip der
paarigen Entsprechung,"

das [im Nibelungenlied] in allen GroBen=-

ordnungen, von den Einzelheiten und Kleinig=

keiten bis zu den groBen_und groBten Erzahlteilen
durchgefuhrt erscheint., :

Tatsachlich besteht eine der Heuptformen der erzahlerischen
Technik im Nibelungenlied im Setzen von Parallelen. Auf

die Perallele zwischen Siegfried und Rudeger, die in der
Klage um ihrer beiden Tod liegt, habenAwir schon hingewiesen.

Hierzu sagt Stout:

~ fur den Tod des il getrluwen ‘R udeger] .
war der Tod ,des vil getriuwen’$S 1egfrled] das
Vorbild, /¢ ~

In die Kleinigkeiten gehen manchmal die Parallelen.

Durch die Traume ihrer [S's und R's] Frauen kurz vor dem
Ende wurde z, B, die kommende Tragik angedeutet., GroBe
Taten, die einen edlen Mut zeigten, leisteten die beiden
unmittelbar vor ihrem Tod. Es haben beide den Kanig ge~
beten, nach ihrem Tod, fur Weib und Kind zu sorgen. Van

dem Seelenhesil der beideﬁ, und keiner anderen, wird im Lied
gesprochen. Wie Siegmund die Nachricht von Siegfrieds Tod
nicht glaubt, so glaubt es Dietrich nicht, wenn ihm Radegers

Tod mitgeteilt wird. Die Stille nach Ridegers Tod und der

3,
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Schrei Etzels hat in der Ohnmacht Kriemhilds und deren
Schrei nach dem Tod Siegfrieds ein Gegenstuck. Wie wir
fruher sagten, waren Rudeger und Siegfried‘beide "Vasallen",
Sie waren es, die die Ehe Gunthers bzw., Etzels ermoglicht
haben., Dadurch legten beide "den Grundstein zu ihrem Tod."!3
Beide wurden von den Burgunden getotet.

In diesem Sinn kann man sagén, da#d es in der "Mechanik
. o o Ldes] Ablaufs",74 oder vielmehr im Sinne der einheit-

lichen dichterischen Konzeption des Nibelungenliedes keine

Freiheit der Entscheidung mehr bei Rudeger gegeben hat. Im
Gegensatz zu den aoben festgeétellten theoretischen Alter—
nativen, die im bloBen Stoff liegen, war es, zwar picht von

dem germanischen Ethos, wohl aber von der stilistischen

Einheit des Werkes her erforderlich, daB Rudeges die Freunde
angreifen scllte. DaBl aber gerade dieser Mann gine ent-
scheidende Rolle im Untergang der Burgunden spielen sollte,
vermehrt wiederum die Wehklage und das Pathos des Werkes,——
S0 war es von vornherein notwendig, damit nicﬁt einmal der
kleinste Lichtstrahl in die Finsternis der Wehklage und

des Schicksals fiele, daB Rudeger den Weg einschlagen sollte,
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der ihn um sein Seelenheil bringen wurde'“——sicher der
Hohepunkt des Werkes im Sinne von dessen Gefuhls=-wie auch
SchicksalsmaBigkeit, Die Gestalt Rudegers war also eines

der Hauptmittel, durch die es dem Dichter gelang, die beiden

Teile des Nibelungenliedes unter dem Aspekt sowohl der Klage




wie auch des Schicksalsablaufs zu vereinigen.
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KAPITEL III
ZWEI VASALLEN IN DER EGILS SAGA

Nach der Beschaftigung mit der Gestalt Rudegers im

Nibelungenlied (wir werden spater darauf zurlckkommen) ist

~es angebracht, auf die Egils saga einen Blick zu werfen.
Betrachten wir zunachst die Gestalt, die in gewisser Hipn-

sicht an Rudeger erinnert: Qlvir hnifa.

1."En Qlvir skal mer fylgija" (Egils saca, Kap. XXII)

Qlvir war ein Onkel Pérél%r Kveldulfssons., Er und
Eyvindr lambi, sein Bruder, waren in ihrer Jugend jeden
Sommer auf Wikingerexpeditionen mit bérélfr gefahren, bis
Qlvir nach einem miBgluckten Heiratsantrag aus Liebeskummer
die Wikingerfahrten aufgab. Qlvir machte Liebesgedichte
‘uber seine Geliebte, was deren Berer so aufregte, dall diese
Qlvir angriffén und ihn toten wollten. Qlvir gelang aber
die Flucht, und er trat dénn in den Dienst Haraldr hérfagris
ein, der auf dem Weg war, ganz Norwegen zu erobern. Es war
also ein erschutterndes Erlebnis, das Qlvir ursprﬂnglich zum
Konigshof bracﬁte. " Hier wurde er zum "hirbskéld"vdes Konigs.
Ia der Saga wird es éber seine Hauptau%gabe, die Rolle éinas

Vermittlers zwischen dem Konig und der Familie Kveld(lfrs,
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dessen SchWagér Ulvir war, zu spielen. Ihm ist es zu
verdanken, daf3 der Kanig nicht seinen Zorn auf Kveldudlfr
legte. Durch leirs‘Bemﬂhen kam es dazu, daB Kveldﬁifr darein
einwilligte, seinen Sohn PGroélfr in den Dienst des Konigs zu
schicken@76 Nachdem Schwierigkeiten zwischen dem Kanig und
Pordlfr auftauchen, versucht {lvir, seinen Neffen von den
Verleumdungen der Hildiri3arsohne zu reinigen. Bekanntlich
fallt es aber anders heraus: der Konig begibt sich mit
gioﬁem Gefolge nach Sandnes, Pérélffsﬁ Residenz, und totet
diesen. Fur uns ist jetzt interessant, daB Qlvir und auch
sein Brudef Eyvindr lambi mit dem Konig nach Sandnes gehen,
und obwohl sie an der Totung Pérélffs nicht direkt beteiligt
zu sein scheinen, tun sie offensichtlich wenig, diese ge-
waltsame Tat zu verhindern. Deshalb ist der SchluB berechtigt,
daB die Bruder die Gefolgschaftstreue hoher eingeschatzt
haben als die Treue gegen den Freund und Verwandten Pordlfr,
Vor diesem Ereignis wird namlich von Gram und Kummernis der
Bruder kein Wort gesagt. Spater jedoch arfahrt man, dafl3
die Totung Pordlfrs ihnen keine Ruhe laBt:
| « o peir [die Bruder] varu hl1jédir ok m=ltu

fatt v15 menn, Pat var einn hvern dag, at peir

brdedr gengu fywir konung; pa mazlti Qlvir: "Pess

orlcfs vilju vit brdedr pik bidja, konungr, at

bu lofir okkr heimferd til bda okkarra, pvi at her

hafa pau tidendi ggrzk, er vit berum eigi skaplyndi

til at eiga drykk ok sess vid ?a menn, er baru

vapn a Pordlf, frenda okkarn."

Offensichtlich qualt sie ihr Gewissen., Hatten sie ihren
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Neffen nicht warnen (vgl. spater) oder sogar neben ihm
kampfen konnen?-—Trotz seinef anfanglichen hértngckigen
Absage def Bitte der Brﬁder, bietét der Konig doeh am
folgenden Tag einen Komﬁrémiﬁ ans |

Hafi pit vewit hér um hrid med mér ok verit

vel sifadir; hafi pit vel jafnan dugat;

hefir mer til ykkar allir hlutir vel hugnat,

Nu vil ek, Eyvindr, at b farir norér a
Halogaland‘ vil ek gipta ber Sigridi a

Sandnesi, konu ba, er Porolfr hafdi att;

vil ek gefa per fe pat allt, er Porolfr atti;
skaltu par hafa med vinattu mlna, ef pd kannt
til at geta. En W@lvir skal mer fquga' vil ek
hann eigi lausan lata fyrir sakir 1brotta hans. (8
Peir brdedr pgkkudu konungi bann sdma, er hann
veitti- peim, sQgdu, at peir vildu bat flslega
pekk jask.

DaB die Bruder diesen Kompromil3 akzebtieren, zeigt, dai
es ihnen an Harte und Willenskraft fehlt: Ulvir tut eben

"flislega", was er "ber eigi skaplyndi til": "at eiga drykk

80

. 4 s - & s ¢ o - .
ok sess vid pba menn, er baru vapn a Porglf." Er ist aber

nicht glucklich, denn ein Schuldgefuhl scheint ihn immer
noch zu plagen:

Qlvir hnifa var me=d konungi ok kom opt &

mal vid konung, ef hann myndi vilja bdeta

Porolf veita Kveld~Ulf1 ok Skalla~Gr1m1

feboetr eda mannsdma pann ngkkurn, er be;r

m=tti vid una. Konungr varnadi pess eigi med

Qllu, ef beir fedgar foerl a fund hans. Sigan
byrjadi Qlvir ferd sina nordr i Fjerdu, letti eigi
fyrr en hann kom at kveldi dags til peira )
fedga . . . o0

Kveldulfr sprach zunachst von der Moglichkeit der
Rache am Konlg oder dessen nahen Verwandten. Ulvir aber

gelang es, Kvelddlfr und Skallagrimr zu einem Versohnungsver—
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such zu uberreden. Es wurde beschlossen, daf Grimr zum
Kgnigshcf gehen wtrde, um herauszufinden, was fur
Entschadigung der KSnig fur die Totung PG6rélfrs anbieten
wirde.

Was beim Treffen Skallagrimrs und des Ksnigs geschah,
braucht nicht erzahlt zu werden. Der Besuch mifgluckte
vollig. Qlvir sagt zu Grimr, rnachdem er ihn in groBer Eile
aus dem Konigssaal gefﬁhrt hats

"Annan veg var f@r pin, Grimr frendi, til

konungs, en ek mynda kjosa. Fysta ek bik

mjok hlngatmfararlnnar, en nd vil ek hins

bidja, at pd far*r heim sem ,skyndiligast, ok

bess med, at pd komir eigi & fund Haralds

konungs, ,nema betri verdi satt ykkur en mer

pykkir ni & horfask, ok get bln vel fyrir kon-

ungi ok hams mgnnum." Sidan foru peir Grimr yfir

vatnit, en peir Qlvir gengu par til er skip pau

varu, er upp varu sett vid vatnit, ok ,hjuggu

sva, at ekki var fdert, bv1 at belr sa mannfeor

ofan fra konungsboenum. Varu peir menn margir

saman ok vapnaélr quk ok foru cesiliga; ba

menn hafdi Haraldr konungr sent eptir peim til

bess at drepa Grim,

Dies ist das Letzte, das wir von Qlvir hnifa in der Saga
direkt zu horen bekommen. Mit seiner Tat, in die Schiffe
des Konigs Locher zu brechen, hat er nicht nur seinen
Neffen gerettet, er scheint selber dadurch in Schwierig—
keiten geraten zu sein. Etwas spater in der Saga namlich,
nachdem Kveldilfr und Skallagrimr die Rache an den Var~

wandten des Konigs durchgefihrt haben und nach Island

gezogen sind, heiBt es:
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» o o 0Ok sva kom s& fjandskapr, er konungi

var a peim fedgum, at hann hatadisk vid

frendr peira eda adra naudleytamenn, eda

ba menn, er hann vissi, at beim hofdu

allkerir verit i vinattu. Settu sumir af

honum ref81ngum, ok marglr flydu undan ok

leitudu ser helis; sumir innan lands, gg

sumir flydu med @llu af landi a brott.
Diese UngewiBheit, die uber dem Schlcksal Qlvirs hangt,
macht seine Geschichte interessanter. Wie aber die Ge=-
schehnisse, die ihn zum Konigshof brachten und auch seinen
Aufenthalt dort bedingten in gewissem Sinn tragisch waren,
so scheint auch das Ende seines Aufenthalts dort tragisch
gewesen zu sein. Diese "maBvolle" Tragik, die durchaus im

Geist der Egils Saga ist,84 nimmt sich sehr verschieden von

der sentimentalen Tragik des Nibelungenliedes aus. Was uns

aber jetzt interessiert, ist die Aufgabe, Qlvirs Haﬁdeln

als Vasall des Konigs zu erklaren. Warum nimmt er an dem
Angriff an Porolfr teil? Und warum risikiert er dann sein
eigenes Leben, um Skallagrimr zu retten? Bevor wir uns aber
mit diesem Problem weiter beschéftigen, mussen wir den
Vasallen des Konigs Eirikr blddox, Arinbjern hersir, ins

Auge fassen,

2. "Sia kann ek . ., . , Arinbiprn, at bu ert hollari Agli en

Eiriki konungi" (Egils saga, Kap. LX)

- . ’ 3 4 )
Arinbjerns Vater, Porir bersir, war "lendr madr"

Haraldr harfagris und ein Jugendfreund Skallagrimrs
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gewesen, Haraldrs Sohn und Tronfolger, Eirikr blod@x, war
in seiner Jugend "& fdstri"8° bei POrir hersir. In der
Saga heiB3t es:

_Arinbj@rgfhersir var fostbrddir Eiriks konungs

ok barnfostri hans; hangsvar kerstr konungi

af @llum lendum mgnnum,

Bald nachdem Egill Skallagrimsson nach Norwegen zog,
befreundete er sich aufs herzlichste mit Arinbjern, und
spater heiratete er dessen Kusine,‘ASgerér. Die Bande, die
Arinbjern sowohl an Eirikr wie an Egill binden, sind also
sehr stark.

Es ist hier nicht die Stelle nachzuerzéhlen, wie der
Konflikt zwischen der Familie Kvelddlfrs und der Haraldr
hérfagris sich bei Egill und Eirikr blodepx fortsetzte und
. a. dig TStung Regnvaldrs, des Schnes Eirikrs, durch Egill
verursacﬁte; Bleiben wir vielmehr bei der Begebenheit, die
sich in England zutrug, als Egill, unterwegs zu’Kanig
Adalsteinn, auf dem Herrschaftsgebiet des Eirikr blodex
Schiffbruch erlitt. Durch die Zauberkunste der Konigin
Gunnhildr, Eirikrs Frau, hatte Egill Island verlassen. Auf
der anderen Seite hatten sie und der KBnig durch die Zauberei
Egills—~das deutet die Saga an**Norwegén verlassen mussen,
Arinbjern hersir war mit dem KSnig ins Exil gegangen; Jetzt
befindet sich Egill pl&tzlich‘in einer Situation, wo er
keine andere Maglichkeit hat als zu Arinbj@fn nach Jorvik

zu gehen und bei ihm um Hilfe ﬁachzusuchen.' Arinbjern bringt



36

ihn am selben Abend zum Konig und sagt zu diesem:

Ek fylgi hingat peim manni, er kominn er
um langan veg at sgekja y3r heim ok s=zttask
vid ydr; er ydr pat vegr mikill, herra, er
~ovinir yorir fara sjalfviljandi af g&rum
lgndum ok pykkjask eigi me?a bera reidi ydra,
: 4 . oo B
po at per sed hvergi ner.

Gunnhildr fordert die sofortige Hinrichtung Egills, und
Eirikr selber sagt zu Egill:

o, e attu engis annars af vgn, en bé munt

her deyja skulu; mattir pu pat_vita adr, at

bi myndir enga satt af mer £a, b8
Arinbjern aber gelingt es, die Hinrichtung Egills auf den
ngchsten Tag zu verséhieben,lweil, wie er sagt, "nattvig
afu mordvig."

Als Arinbjern am folgenden Tag Egill vor den Kanig‘
fﬁhrt, bittet er nochmals um Gnade fur ihn, worauf Gunn-—

hildr antwortet:

Sja kann ek a pessu, Arinbjern, at pu
ert hollari Agli en Eiriki konungi . . ., 89

Arinbjgrn fahrt aber fort:

En ef hann [der Ksnigl vill miklask af bessu
[deh., daB er Egill totet], pa skal ek bat
veita honum, at pessi tidendi skulu heldr
pykkja frésagnarvgrﬁ, bvi at vit Egill munum
nu veitask at, sva at jafnsnimmg skal okkr
mgeta badum. Muntu, konungr, pa dyrt kaupa
1if Egils, um pat er ver erum allir at velli
lagdir, ek ok sveitungar’minir; myndi mik
annars vara af ydr, en pu myndir mik vilja
leggja heldr at joerdu en lata mik piggja 1if
eins manns, er ek big,.9%0

Mit diesen Worten rettet Arinbjgrn seines Freundes Leben,
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denn diese Flursprache von seiten Arinbjerns wirkt viel

eher fur Egill als eine "hgfudlausn" als das Gedicht dieses

Namens, das Egill bei dieser Gelegenheit abgefal3it hat.

Gunnhildrs Feststellung, daB Arinbjern "hollari Agli en
Eiriki konungi" sei, erweist sich demnach als richtig. Im
Gegensatz zu Qlvir hndfa ist Arinbjerns 5tellungnahme von
Anfang an ganz klar. Obwohl er sich auf Grund der alten
Freundschaft zwischen den Familien, dem Kanig Eirikr viel
naher fuhlte als Qlvir dem Konlg Haraldr, und ocbweohl Egill
1hm nicht—-~wie Pdrolfr dem Qlvir-—verwandt war, gab es bei
ihm kein Zogern.

| Es so0ll nun versucht werden, die Knderung, die sich
im Laufe der Zeit in Qlvirs Haltung eingestellt hat, zu
erklaren; danach kommen wir auf die hartnackige Haltung

» V. . & .
Arinbjgerns in Jorvik zuruck.

3. Der geschichtliche Hintergrund zu

HQlvirs Haltung in Sandnes

Pdrolfr Kvelddlfsson war, als er angegriffen wurde,
dem Reich des Konigs gefahrlich geworden. UObwohl anfangs
unschuldig, war’er im Laufe der Zeit gezwungen worden,
Réuber und Brandstifter zu werden., 'Sclche Leute muBte
dér Konig schon aus Staatsrason bekampfen., Unter normalen
Umst;nden ware der Vasall (leir), the sich zu bedenken,

dem Kgnig bedingungslos gefolgt. Warum ist dies aber bei
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Jlvir ganz besonders problematisch?

Qlvir war, wie schon festgestellt, dafur verantwortlich

gewesen, daB Porolfr sich in den Konigsdienst stellte. Seine

Funktion hier erinnert also, wie gesagt, an die Funktion

Rﬂdegers im Nibelungenlied. Dies verstérkt, mochte man

giauben, das Verhaltnis zwischen Qlvir Qnd Pérélfr, d.h.
Bindungen, die ohﬁahin durch Freundschaft uﬁd Blutsver-
wandtschaft sehr stark waren. OUbwohl Qlvir sich nicht in
demselben Dilemma wie Rudeger fandéwngmlich den Freund
selber bekampfen zu mﬁséen~~bleibt dié Tatsache dennoch
bestehen, aaB er an dém Heereszug nach Sandnes teilnahm’
und dem Neffen keine Hilfe leistete. Warum handelte er
etwa nicht auf dieselbe Art und Weise wie Gamli in der

Haralds saga Sigurdarsonar: dem Konig Haraldr war es zu

Ohren gekommen, daB der Graf Hékonvim Kampf bei Nizi den
Feind Norwegens, Sveinn Ulfsson, den Konig Danemarks, ge-
rettet und heimlich hatte entkommen laésen. ‘Als Kanig
Haraldr dies horte, bracﬁ er sofort mit 200 Mannen auf,
um Graf Hakon zu toten. Dann heiBt es in der éaga:

Madr hét Gamall, er i fer var med konungi.
Hann reid at einum bondanum. Sa var kunningi
hans., Peir mzltu einmeli., Seglr Gamall:

"€k vil kaupa at ber, at b ridir sem
akafligast launstigu ba, er pu- veizt
skemmsta, ok kom til Hakonar jarls. Seg
honum, at kcnungr vill drepa hann, pvi at
konungr veit nu, at jarl hefir skotit

Sveini konungi a land fyrir Nizi."91

Der Bauer tut, was ihm Gamli92 befiehlt, und Graf Hakon
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wird dadurch gerettet.

Die geschichtliche Wichtigkeit Haraldr harfagris
ist sowohl fur die Islander wie auch fur die Norweger sehr
groBB. Er wag der ersté Konig, der ganz Norwegen unter
gine Krone brachte, wobei'vieleunter seiner Gewaltsamkeit
leiden muBten. Viele Hauptlinge und Kleinkonige muBten
ihm ihre Macht abtreten; wahrend andere es Qerstanden, von
der neuen Situation Gebrauéh zu machen. Um den Namen
Haraldrs hat es deshalb wahrscheinlich sehr fruh beides
-gegeben: hellsten Glanz und tiefste ErbitterUAQ; das ist

wenigstens in seiner Saga in der Heimskringla—Sammlung der

Fall. Auch die Egils sagavscheint ein ausgezeichnetes
Beispiel dafur zu sein, wie man den ersten Konig ven ganz
Norwégen mitvgemischten Gefiuhlen betrachtet hat. P&rdlfr
Kveldilfsson und Ulvir hnﬂfé waren unter den enthusiasti=-
schsten Mannen des neuen Kanigs, wahrend dieser langsam und

sicher das ganze Land unter seine Herrschaft brachte.

Pordlfr tat, als ob er von dem Glanz, der den Kanig umstrahlte,

geblendet sei. Er achtete nicht auf die Warnungen seines
Vaters, verlieB Vater und Bruder, brach soczusagen die Bande
der Familie, um ein Mann devaSnigs zu werden. Diese
Blindheit zeigte sich auch beiﬁpérélfr, als er "lendr madr"
des Konigs in Halogaland wurde,‘ Er nahm seine éolle als

Vasall des Konigs ubermaBig ernst, In seinen Finnmarke—
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Expeditionen hatte er mehr Mannschaft als es in solchen
Expeditionen ublich war und brachte dem Kanig ginen encrmen
"finnskatt". Und als der Kanig ihn besubﬁteg empfing ihn
Pérélfr auf eine Uberaus verschwenderische Art und Weise.
Das war sein groﬁér Fehler., Dort lag der Grund seines
Sturzes.,

Qlvir (und auch sein Bruder Eyvindr lambi) scheint
auch dieéer Glorie, die den jungen Konig umgab, verfallen
zu sein. So kann man am ehesten seiﬁe Teilnahme an dem
Heereszug gegen seinen Neffen verstehen. {lvirs Blindheit
wahrte aber nicht lange. Er sah bald ein, dall er einen
Fehler gemacht hatte, was sich eben an seinem Handeln nach
den Ereignissen in ‘Sandnes erkennen laBt., Wie wir gesehen
haben, peinigte ihn sein Gewissen und‘er wollte jetzt;wwie
Rudeger vor seinem Kampf——den Konig verlassen und auf
weitere Karriere verzichten. Wie Etzel aber im Falle
Rudegers, lieB Haraldr dies nicht zu. Es wurde Qlvir aber
dann zur Aufgabe im Leben, Entschgdigung fur Pordlfr zu
erlaﬁgen. Als diesbbeim dramatiséhen Treffan des Konigs
und Skallagrimrs nicht gelang, nahm er auf ganz unzwei-
deutige Weise dazu Stellung, und zwar zugunsten seines
Neffen und gegen die Interessen des Konigs.

Es scheint alsb bei Qlvir, eiﬁé Entwicklung in der
Richtung der Treue gegen die Familie stattgefunden zu

haben. Es siegt mit anderen Worten der Standpunkt dessen,
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der dem Kanig Haraldr und seiner Mac%t nicht in blinder
Folgsamkeit anhangt. Das fuhrt uns naturlich zy der
Uberlegung, daB Egils saaqa ein islandisches Werk ist und
U.a. von Leuten handelt, di§ nach Island zogen, um der
Gewaltsamkeit des Kanigs auszuweichen. Der erste Teil der
- Saga erklart eben aﬁf diese Weise die Ubersiedlung der
Familie Kvelddlfrs nach Island. |

Obwohl Haraldr in der Eqils saaa die Zuge eines

Ungerechten Tyrannen hatgg mull doch gesagt werden, dal man
auch mit ihm eine gewisse Sympathie hat; er erinnert in

dieser Hinsicht an den Etzel des Nibelunaenliedes. Sein

Heeraszug nach Sandnes wird z. B., wie fruher gesagt, nicht
in der Saga verurteilt, Die Hildiriéarsghne, die Verlsumder,
sindkdie bosen Leute {"vandy menn"94) im ersten Teil der

Saga, d.h. in der Episade, von der hier die Rede ist.

4. "Fox es illt i gxi" (Eqils sag9a, Str. 6, Kap. XXXVIII)

Bei der Betrachtung Radegers haben wir dessen Handeln
im Lichte geschichtlicher und literaturgeschichtlicher
Umstande gesehen; in erster Linie wurde aber sain Handeln
durch Gesetze und €rfordarnisse.des Werkes sslbsf, des

Nibelunqenliedes, erklart. Wir haben Jetzt inm Falle Qlvirs

die Zeitgeschichte zu Hilfe gerufen, um seine Handlungswusige
zu erklaren. Versuchen wir aber jetzt, auch Ulvirs und

Arinqurns Handeln inm Rahmen des Werkes, der Egils saga,
o —=2=S_Sagg



42

zu verstehen., Hier ist es allerdings oft schwierig, Geschichte
und Literatur zu trennen; die Egils saga ist zu eng an die
Geschichte gebunden, um vallig literarisch verstanden %u
werden, gleichzeitig aber‘zu literarisch, um als zuver—

lassige geschichtliche Quelle betrachtet zu werden. Eine
Abweichung von der modernen Auffassung geschichtlicher
Ereignisse findet z., B, statt, wenn in der Saga angedeutet
wird, daB Eirikr blodpx und Gunnhildr wegen der Beschwarung
Egills Norwegen verlassen haben (vgl. oben S, 35). Diés

wird .naturlich nicht in der Heimskringla ausgesprochen.

Hierher gehort ein Zitat Bjarni Einarssons, in dem es sich
um Walter Baetkes Vergleich dieser zwei Werke handelt:

.« « » Walter Baetke . . . siger om Heimskringla,

at den ifglge sit formdl og sin karakter er

noget ganske andet end Egils saga. Alligevel

siger han om Egils saga:

"Von den eigentlichen Islandersagas hat die

Egils saga den meisten geschichtlichen Gehalt . . .

In der Tat: eine Saga wie diese konnte gewisser=

massen die Brucke von der Geschichtsschreibung

zur Literatur bilden; sie_kommt dem modernen

"historischen Roman™ am nachsten" .99

Durch die eben besprochene "Verschiebung" der Wahr~
heit die Umsiedlung von Eirikr blodpx betreffend wird das
feindselige Verhaltnis zwischen der Konigsfamilie und der
Familie Kveld(lfrs dramatisiert und hoher profiliert, und
so wird aer inneren Organisation des Werkes aufs beste

gedient, Man konnte namlich sagen, dalB das Thema der Egils

saga das Verhaltnis zwischen der Familie Kveldilfrs und der
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Familie Haraldr hérfagris sei~—die erstere eine der mach-
tigsten Familien Islands und die letztere die Konigsfamilie
Norwegens. Im Gegensatz zu vielen anderen Sagas wird dieses
Verhaltnis in der Egils saga in erster Linie tragisch gesehen.
Es gibt in den beiden Familien Leute, die sich sehr bemﬂhen,
dieses Verhaltnis ins reine zu bringen. In der Familie
Kvelddlfrs éind es auBer Qlvir die beiden Porolfr; in der
Konigsfamilie der junge Eirikr blédgx. Der alte Haraldr

war skeptisch, wie ebenfalls Hakon, sein Schn. Kvelddlfr
’und Skallagrimr waren es von Anfang an, was auch bei Egill
der Fall gewesen zu sein scheint. DaB er z. B, beim ersten
Treffen mit dem Konig Eirikr bléaﬂx‘mit dessen Mannen in
Konflikt gerat und einen von ihnen totet, konnte den alten
Rachemut, besonders im Hinblick auf aie Kanigsfamilie,
zeigen sollen--eine Gesinnung, die er wohi von seinem Vater
geerbt hatte,96

Die Ehre und der Ruhm, die die Islander so oft in

anderen Sagas bei einem norwegischen Konig gesucht und
erhalten haben, ist Eg;ll bei einem anderen KSnig, dem

KSnig von England, ABalsteinn, zuteil geworden. In Norwegen
aber hat Egill gute Freunde gewonnen. Diese Freundschaft
war, wie fruher gesagt, auf alte Wurzelﬁ gebaﬁt@97 Diese
Freundschaft ist es, die als Versahnungsmittel Fﬂr die
Familien (Kvelddilfrs und des kaniés) ausgenutzt Qird, dient

also demselben Zweck wie die Rolle {lvir hniufas fruher in
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der Saga: Am Hof Porirs treffen sich Porolfr Skallagrimsson
und Eirikr blodmx Qnd grunden ihre Freundschaft, und nach
der Totung Atleyjar—Bardrs, des "armadr" Eirikrs, ist es
Périr; der die Versohnung der zwéi Parteien ermoglicht,
Hier kommt zum erstén Mal Arinbjgrns Treue dem égill gegen=
uber zutage. Bevor Porir zum Konig geht, hat Arinmbjorn
seine Stellung ganz klar gemachf, obwohl der Konig dieses
" Mal nichts davon weiB: |

Porir fér & fund konungs, en Arinbjern

var heima ok kvad eitt skyldu yfir pa

1i3a alla.’
Als Egill viele Jahre spater in England Schiffbruch erleidet,
ist die Lage schwieriger. Seit der eréten Versohnung ist
vieles zwischen.Egill und der Konigsfamilie geschehen.
Gunnhildr hat einen Versuch gemécht, die Bruder Pdrolfr und
Egill toten zu lassen. Eirikr hat sich gerechten Erban—
spruchen Egills in den Weg gestellt und einige seiner Leute
tatén lassen, Egill hat, wie fruher gesagt, den Sohn
Eirikrs getotet und dem Konig und dessen Frau eine "nidsteng"
gemacht. Egill erinnert éich wohl noch an Arinbjgrns Worte,
nach denen "eitt skyldi yfir pa 1ida alla," als er beschlieBt,
zu ihm nach"Jérvik zu gehen, Er hat sich‘nicht getauscht.
Der "Gtlendi béndason"?? bedeutet fur Arinbjern mehf als
die Auld des Kanigs. MDaB Arinbjgrné Stellungnahme dem Egill

gegenuber trotz der schwierigen Situation sich seit den
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fruheren Jahren nich+ ge%ﬁdert hat, bezeugt eine
auBerordentliche Standhaftigkeit. Auf diese Standhaftig-
keit Arinbjerns werden wir in anderem Zusammenhang spater

zuruckkommen.

9., Die Freundschaft und die Wikingerzeit

"Getk aldri vin betra" (Egils saga, Str. 43,
Kap. LXVII). .

Es scheint so, als ob mamn im Laufe der Egils saga
eine Entwicklung des Trauebegriffs im Sinne einer Verstar~ -
kung der Freundschaftsbande beobéch%en kann. Zunachst gab
es im Falle Qlvirs eine Entwicklung, die unzweideutig
zeigte, daB die Familienbande sich auf die Dauer starker
als die Gefolgschaftsbande waren. Die Familienbandé waren
im Falle Qlvirs und der Kveldilfssohne eben durch Freund—
schaftsbande verstarkt., Wo es sicﬁ aber um Egill-~Arinbjorn
handelt, da gibt es nur Freundschaftsbande, die von Anfang
an als anerletzlich gelten.lUD Am Ende darf man wohl sagen,
dal die Egils saga ein Lobgesang auf die Freundschaft ist,
Es sei darauf aufmerksam gemacht, daB die Saga vell ven
Freundespaaren ist: Kveldﬁlfr*~89r51u~K§ri; Porélfr
Kveldilfsson——Bardr nynjélfsson} Skallégrimr*wpérir hersir;
bérélfr SkallaQrfmssbnwajgrn Brynjolfsson. Es\zeigt sich,
aaB auch diese Bande in kritiséhen Situationen sehr stark

sind, Es ist z. B, die Freundschaft POrélfr Skallagrimssons



46

und Bjerns, die den Bjern vor dem Zorn Skallagrimrs wegen
der Entfﬁhrung PSras, der Schwester Porir hersirs, rettet.
Es ist dénn die Freundschaft zwischen Skallagrimr und
Périr hersir, die eine Versahnung zwischen Bjorn und Périr
crmaglicht, |

Gegen Ende der Saga schreibt Egill dann das Gedicht

Arinbjsrnarkvida, das ein so groBes Monument der Manner—

freundschaft ist wie nur denkbar. In Str. 10 und 11 ruft
Egill sich ins Gedachtnis zurlck, wie Arinbjorn sein Leben

in Jorvik gerettet hat:

Par st0d mer Arinbjern,

mergum betri es oss einn of hof,
hoddfigndum knia fremstr, )

a hlid adra fra konungs fjonum,
tryggr vinr minn, vinr pjodans,

cas trua knattak, es vaettki 1o
heidproadr i herskas

hverju radi. hilmis garﬁi.lUl

In der Arinbjarnarkvida sehen wir den Hahepunkt des

Fieundschaftsthemas, das sich durch das ganze‘Werk zieht,

Am Anfang der Saga war es, wie wir im Falle Qlvirs sahen,
nicht klar, wie schwer die Freundschaft gegsnﬁber dar
Dienstmannentreue wiegen wurde, Durch diese Qnsicherheit

am Anfang wird der Sieg am Ende umso auffallender.—Auf
Arinbjorn uﬁd sein Schicksal kﬁmmen wir spéﬁer'zurﬂék.
Versuchen wir aber jetzt sehr kurz dieses éreundscﬁaftsthema
in der Egils saga, das einem so wichtigen iiterarischen Zweck

zu dienen scheint, durch die gesellschaftliche Situation im
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Island der Landnahme-und Sagazeit zu beleuchten.

Sigurdur Nordal sagt in Islenzk menning, daB "andi

vikingaeldariU2 hafi verisa drottnandi medal landnamsmanna

a fslandi.n103 Die Ménner, die vom Geist dieser turbulenten

Zeit gepragt waren, suchten Freiheit und ein besseres Los im

Leben.l04

Undir eins og fslendinga; gengu ad matun
stjornarfars, voru beim ymsar fyrirmyndir
tiltzkar, til eftirbreytni, hliésj5n§r~—og
vidvorunar. En peir gatu sett ser log med

Ghadari hugsun, meiri vidsyni, skyrari vitund
pess, sem peir helzt vildu, en unnt var fyrir
bjodir, sem njorvadar veru nidur 1 heimahogum
sinum og fornum landssidum. Peir gatu kosid og
hafnad, seilzt aftur til eldgamalla réttarhugsjéna,
sem hofdu ekki getad notid sin annars stadar, fert
ser i nyt reynslu vikingaaldar eda btotid upp a
rottakum n§jungum.

DaB z. B, der Klassenunterschied in Island bei
weitem nicht so groB war wie in Norwegen, versteht man am
besten als eine Ubertragung des Geistes und der Gesinnung
der Wikingerfahrten auf die neue Gesellschaft. "Vid erum
allir jafnir," soll ein Mitglied eines Wikingerheeres in
Frankreich gesagt haben, als jemand nach dem Fuhrer fragte,loé
In Island wurde dann kein Konigsreich gegrundet. Es bildete
sich dort eine Gesellschaft gleichberechtigter Héuptlinge
(goBar) heraus.

Pingfararkaupsbondi redur, hverjum goda _hann

vilji fylgja, hann og godinn gera med ser

samming, og b%ngmanninum er ad logum frjalst

ad segja sig ur pingi godans, ef honum

poknast. Her hefur verid studzt vid venju

ur vikingaferdunum, ad hver vikingur var frijals
ad ganga i 1id med hofdingja eda GUr 1idi hans,107
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Theoretisch hatte jeder freie Mensch die Moglichkeit,
"godi" zu werdens

. - o« jafnvel godord voru ekki ad logum
bundin vid stétt manna.l08 :

Die Selbstandigkeit und die Dreistigkeit, die die
Isléndet oft in dén Sagas an ausléndischen Konigshofen
Zeigten, erklart man am besten alé eine AusWirkung Qon
diesem Geist der Gleichberechtigung und Freiheit.

Wie man ofters behauptet hat, habén sich die
Familienbande ia der Wikingerzeit durch langere Aufenthalte
der Wikinger.in entfernten Landern gelockert.lu9 Unter
solchen Umstanden konnte abef die Freundschaft eine be-
sondere Bedeutung annehmen. Es ist gesagt worden, daB in
‘den Havamal, dem groBen anonymen Gedicht, das aus der Zeit
vor der Bekehrung Islands stammt, ein Geist der Wikingerzeit

110 1, diesem Gedicht wird uvu.a. eben die Freund-

herrsche.
schaft hochgepriesen:

Veitztv, ef pv vin att

pann er bv vel trvir,

oc vill bv af hanom gott geta:

gedi scaltv vid pann blanda

oc giofom scipta,

fara at finna optglll
In der islandischen Sagazeit (d.h. der Zeit, in der die
Ereignisse stattfinden, die die Sagas in erster Linie
berichten) scheint die Freundschaft eine sehr wiéhtige

Rolle gespielt zu haben. Es sei z. B. daran erinnert, wie

oft man in der slten Literatur von demv"féstbrékaralag" liest;
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es ist vielleicht bezeichnend, daB die ersten nordischen
Siedler in Island, Ingélfr und Hjprleifr "féstbré?ér" waren.,
In der Egils saga ist def Gleichbefachtigungs~und

Freiheitsgeist der Wikingerzeit, von dem Nordal spricht,

ebenso auffallendl1l? wie der Freundschaftsgeist der Havamal.

Wenn man nochmals einen Blick‘auf den Konflikt zwischen der

Familie Kveldilfrs und der Konigsfamilie wirft, sieht man,
“““ daB die islandische Bauernfaﬁilie eigentlich nicht den
kurzeren ziehen muB. Dies ist aber, und das soll betont
wérden, nur'durch die Hilfe treuer Freunde maglich.

Wir sprachen gerade vom Konflikt der islgndischen
Bauernfamilie mit den Konigen Ndrwegenss Man dérf in
diesem Zusammenhang nicﬁt vergessen, in welcher Atmosphare
die Egils saga geschrieben wurde. Es war die Zeit, in der
die norwegische Krone der Selbstandigkeit des islandischen
Freistaates drohte, die Zeit, in der der Konig von Norwegen
in der Lage zu sein schien, alle Bande, dié die Islander
zusammenhielten, aufz ulosen (Familienbande, Freundschafts~
bande usw.). In SOlChEI‘AtmOSph;re brauchten die Islander
daran erinnert zu werden, dald es‘Leute gegeben hatte, die

den norwegischen Konigen trotzen konnten 113



KAPITEL IV

DIE FREUNDSCHAFT IM NIBELUNGENLIED

1, Die Schildgabe

Das Freundschaftsthema, das in der Egils saga eine
so wichtige Rolle spielt, haben wir dert in Verbindung mit
dem Geist der Wikingerzeit gesehen. Es liegt aber auf der
Hand, daB das Lob der Freundschaft kaum etwas ganz Neues bei
den Germanen dieser Zeit, keine Erfindung der Wikingerzeit

war, Das Nibelungenlied z. B., das kaum unter irgendwelchen

Einflussen der Wikingerzeit steht, ist eben wie die Egils
saga ein Lobegesang auf die Freundschaft,l14
Man darf ubrigens vielleicht sagen, wenn man die

Havamdl wortlich nimmt und dort einen Wikingergeist sehen
will, dafl in der Wikingerzeit die Freundschaft bis ins Extrem
gesteigert worden ist. Hier (in den Havamal) heiBt es
namlich:

Vin sinom

scal mapr vinr vera,

pbeim oc pess vin;

enn ovinar sins

scyli engi wmabr

vinar vinr vera.ll1ld

Arinbjern, von dem Egill in der Arinbjarnarkvida sagte, daB
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er "tryggr vinr minn" war, wurde in des folgenden Strophe

. .’ R .o .
"vinr pjodans,” d. h. Freund Koni

Wa

Eirikrs genannt (sieh
oben 5. 46). Hier also gilt das Extrem dér Havamdl-F reund-
schaft nicﬁt.

Es empfiehlt sich jetzi, die Behauptung, daf das

Nibelungenlied ein Lobgesang auf die Freundschaft ist, im

Zusammenhang mit dem Pflichtendilemma Rudegers kurz zu
erlautern. Rudeger bricht die "heiligaﬁ Bande,"lls die
Freundschaftsﬁanda, und dies lost, wie wir wissen, eine
ungezugel te Klage aus. Bevor er aber anfangt zu kampfen,
findet die beruhmte Schildszene statt. Hier kommt Hagen
Rﬁdeger zZu Hil%e, indem er sich dessen Schild ausb;
Rudeger entschlieBt sich nach kurzem Zogernll? troty seinexr
Angst vor Kriemhilds Zorn,Hagen den Schild zu gehen, Und
'Hagen, nachdem er den Schild bekommsn hat, erklért, daf;

er gegen Rudeger nicht kampfen wird. Um Rudegers, seines

. 18 o . . . .
Freundes wlllen,l* fuhrt er sich so auf, dall seine eigene
Treue gegen seinen Herrn, Gunther, beeintrachtigt wird, Und

sein Freund Volker tut dasselbe.+19 Seine Herren verstehen
dies und sager kein Wort dazu.
Eire solche Schildepisoda cibt es im Yranzosischen

Werk Renaus de Montauban nicht, und ebensowenig in der

,Piéreksmgagg oder dem Waltharius. Sie scheint eine Mey—

schopfung des Nibelungendichters zu sein, die dessen Tendanz

unterstreicht, der Freurdschaft eine erhohte Bedeutung
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beizumessen. Durch dieses Motiv der Freundschaft hat sich
aber——im Gegensatz zum Waltharius—-nur die Tragik unseres
Liedes verstarkt, Durch die Milderung des Hagenbildes z, B.,
die sich in aessen BeschluB bekundet, nicht gegen den Freund
zu kampfen, wird auch sein (Hagens) Schicksal tragischer,
Etzais~Klage um ihn am Ende verstandlicher:

swie vient ich im wzre, ez ist mir leidé genuoc
(Str. 2374),

Erstaunlich klingt Stouts MiBverstandnis der Schild-—
szene. Lr spricht von Hagens "eigennutziger, herzloser
Bitte."120 Qhne Kommentar zitiere ich Stout:

Er [Hagen] sieht, wie R. bald sterben wird und

daBl damit die Quelle der guten Gaben fur sie

' [die Burgunden] versiegen wird. Er denkt: "Ich
will noch von ihm Vorteil haben, so lange es
irgendwie moglich ist." Wie ein Aasgeier eilt

er 'von der stiegen zetal' und bettelt dem
edlen R, den Schild ab,l21

2. Dietrich

Die Rolle Dietrichs ist der Rolle Rudegers nicht
unahnlich, Beide sind "ellende" (vgl. Str; 2263) in Etzels
Reich. Dietrich ist zwar nicht im wortlichen Sinne ein Mann
Etzels, Er ist ein Konig. Er ist ager von Etzel vollig
abhangig und kann deésalb als dessen Vasall betrachéet

werden. (In der Pidreks saga spricht er an einer Stelle

von "minn herra [Attilé].";zz)

Nicht ohne Berechtigung konnte man sagen, daB in der
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Dietrich~Episode zine Erweiterung des Freundschaftsthemas
stattfindet. Dietrich namlich wirft sich nicht etwa auf
Anforderung Etzels oder Kriemhilds in den Kampf, sondern
er tut es erst,‘wann er den Tpd des freundes, Rﬂdegars,

' erfahrt. Es sei hier eine Stelle aus Heuslers berihmter
Untersuchung zitiert, wo er die Dietrich~Episode in Ver—
bindung mit der Ilias bringt:

DaB der Held, in cessen Hand die Entscheidung
liegt, grollend abseits steht, bis die Rache
fur den Freund ihn aufruft s« « o 3 darin trifft
der Usterreicher zusammen mit der Ilias: Achilleusg—
Patroklos. Homer war ihm, auch mittelbar, gewild
nicht bekannt. Es ist schaon, wie sich da zwel
Heldenepen uber den Abstand der Zeiten und Lander
die Hand reichen!l23
Rudeger, der Freund, hat alsoc von Anfang an auf Dietrichs
- Seite gestanden. Dietrich ist aber in dem Sinne in einer
schwierigeren Situation als Achilleus, daB er——wie Rudeger
——auch Freunde bekampfen muB. Die erwahnte Erweiterung des

Freundschaftsthemas liegt also u.a. darin, daB Dietrich

fur den Freund die Freunde beksmpft,

i o Dietrich ist gelﬁngen, was Rﬂdeger nur mit Hagens
Hilfe tun konnte: die_Freundschaftsbindungen an die
Nibelungen hat er nicht zerschlagen, 'Kriemhild‘hatte Rudeger
zwingen konnen, die Nibelungen anzugréifen und dadurch die
Wehklage wieder inAGangybringenf S5ie konnte aber nicht,
obwohl es eine Zeitlang ‘danach‘éussah, die freundesbande

der Kampfenden zunichtemachen. Dies wird in der Dietrich—
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Episode noch deutlicher: Dietrich totet keine von seinen
FreundenngA kann aber auf der anderen 5Seite Kriemhilds
Mordtat am Ende nicht verhindern. Auch er, dieser solideste
Charakter im Lied, scheitert also, wenn es darum geht, eine
Versohnung oder auch nur die geringste Linderung des Harmes
zusténde zu bringen. Dies ist aber eben im Geiste und im
5til des Liedes, wie im Kap. II ausfuhrlich geschildert
worden ist.

Kann man wie in der Egils saga von einer Entwicklung

des Freundschaftsgeistes im Nibelungenlied auf Kosten des

Vasallendienstes sprechen? Im ersten Teil hat Hagen Sieg~
fried getotet; seine Vasallentreue erwies sich als starker
als die Freundschaft. (Zu einer intimen Freundschaft zwischen
Hagen und Siegfriéd kam es allerdings nie, obwohl es Hagen
gelang, Kriemhild vom Gegenteil zu ﬂberzeugen.) Im zweiten
Teil, wie wir sahen, handelt Hagen énders. Auch darf an

- Rudegers bzw, Dietrichs Beispiel wieder erinnert werden:
jener hat den Kampf um Etzels und Kriemhilds willen ange-
‘féngen, dieser wegen des Todes des Freundes. Es ist in
diesem Zusammenhang auch nicht ﬁberflﬂssig, auf Eckewart
éinen Blick zu werfen. Er war im ersfen Teil der treue
Vasall'Kriemhilds. Alles hat er aufgeopfért, um mit ihr
und Siegfried nach Norden zu ziehen. Spater ist er mit
Kriemhild ins Hurnnenland gegangen. Wennvaber Hagen

Eckewart an der Grenze des Hunnenreichs findet, warnt dieser
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seinen alten Freund vor dem Boswillen seiner Herrin, Kriem—

hild. Es sei erwahnt, daB die Pidireks saga von dem fruheren

Kriemhild~Eckewart—Verhaltnis nichts weif3.
Wir mussen uns allerdings davor huten, den Fall
Dietrichs fur die Behandlung des Freundschaftsthemas im

Nibelungenlied uberzubewerten. Vergessen wir nicht, daB

Dietrich, als er den Kampf beginnt, doch auf der Seite
Etzels steht; er ist es, der die Feinde Etzels ﬂberwéltigto
Er bleibt also doch seinem "Herrn" treu. Ihm gelingf es
aber, "tber den Parteien“.zu stehén, er fuhlt sich nicht
wie Rﬁdéger "zwischen ihnen [den Parteienj zerrieben ,"123
Er konnte, was Rudeger nichtkkohnte: einen Kompromif
zwischen der Dieﬁstmannen—und aer Freundestréue finden. Am
Ende der Untersuchung kommen wir noch darauf zuruck.

Wahrend wir uns bei der Freundschaft im Nibelungenlied

aufhalten, sei bemerkt, dall hier die Familienbande den Freund—
schafts —und Vasallenbanden merklich nachgeben mussen. Hagen
ist nicht mehr Bruder, sondern Vasall der Burgundankanige
(vgl. oben S. 19). Im Laufe der Nibelungentradition hat

die Wichtigkeit der Blutsverwandtschaft offensichtlich
‘standig abgenommeﬁ. In der Atlakvida hatte Kriemhild alles
gedpfart, um fir ihre Brider Rache zu nehmen; Im Nibelungen-
lied fallen ebén diese‘Eéﬁder ihrer Rache fur Siegfried zum

Opfer.—Die ﬁheiligen Bande," die Radeger brechen muB, sind
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die Freundschaftsbande; im Falle Ugiers in Renaus de
Montauban sind es seine Vetter, die er bekgmpfen soll, —
Zwar ist die Klage Siegmunds um seinen ermdrdeten Sohn
Siegfried groB. Grofier aber ist die Klage Dietrichs um
den Freund Rudeger.—-—Etzel, wenn die Burgunden éuf seinem
Hof erwartet-werden, sagt, dall er noch nie so froh war, als
er seine eigene Familie erwartete.

Zwischen den Burgundengeéchwistern gibt es aber trotz
allem immer noch einen Rest intimer Gefﬂhle, wie wir sie

z. B. in den Atlamal der Edda (Gudrdin—-Hpgni) sahen. Der

zarte Traum Kriemhilds von dem jungen Giselher im Nibelungen—
lied lat uns an die junge Kriemhild in Worms denken. Und
im Laufe des Gesprachs zwischen Rlideger und Giselher zeigt
sich, daB dieser die Blutsverwandtschaft hoher bewertet

als die Verschwagerung mit Rudeger und dierLiebe zu dessen
Tochter: Wenn Rudeger gegen die Burgunden kampfe, bedeute

es das Ende der Verlobung. Dies klingt beinahe fremd in
diesem Lied, wo die Liebe eine so groBartige Rolle spielt,

!

in diesem Lied der "schicksalhaften Auswirkungen der Liebe,"126



KAPITEL Vv

ZVWET VASALLEN IN DER "OLAFS SAGA

1. Der "dr5ttinsviki"

In dieser Arbeit ist die Heimskrinmla schon erwahnt

worden, und zwar in Bezug auf die Szene in der Haralds saga

Siquraarsonar, wo Gamli den Graf Hakon vor seinen Feindan

warnt; auch die Szene in der Hakonar sags goda, wo Egill

ullserkr neben seinem KSnig sterben will, Fg ist jetzt

angebracht, ein Paar Szenen in der Heimskrinqla~~besonders

in der ‘0lafs saga_ins_helga-—ins Auge zu Tassen, die mit

den hier besprochenen Szenen in unseren anderen Werken
vergleichbar.sind. Hier gibt eg Vasallen, die in eine
‘ahnliche Situation wie z, B. der Arinbjgrn‘garaten, d.h. in
‘der sie sich verpflichtet fﬂhlen, Jjemand vor dem Zorn des
Kanigs zu retten. Einer von diesenist Exlingr Skjélgsson,
ein "lendr madr" Kanig "Olafrs. Ein Neffe Eriihgrs,\der
nach einem Konflikt mit dem "Srmadyp® des Kénigs ihn im
Konigssaal fﬁtat, wird vom Konig festgenpﬁﬁen. Ein Siéharer
Tod scheint ihm beverzustehen, Erlingr Skjalgsson erfahri

dies, kommt zum Kanigshof mit 1500 Mannen, ungd zwingt den

Konig, zwar auf eine diplomatische Weise, den Neffen Treis



zugeben. Dieses Handeln Erlingrs ist aber nicht die
eigentliche Ursache zum Abbruch des ziemlich freundlichen
Verhaltnisses zwischen Erlingr und Konig '015fr helgi. Wir
sehen etwas spéter in der Sagda, daB die Unterstﬂtzung eines
Verwandten in einer solchen Situation als versténdlich,sogar
normal betrachtet wird: Nachden Porbergr 'Arnason (ein
Schwiegersochn Erlingr Skjélgssons) beschlossen hat, den
Islander Steinn vor dem Grimm des Kgnigs zu schﬂtzen,
tadelt ihn sein Bruder, 'Arni "Arnason. Erxr sagt:

Undarligt pykki mer um pik, sva vitran mann 3

ok fyrirleitinn, er pu skalt rasat hafa i sva

mikla ohamingju ok hafas fengit konungs reidi,

bar er engi bar naudsyn til, Pat veri nakkur

varkunn, at pd heldir frenda binn eda fostbrodur,

en petta alls engi, at hafa tekizk & hendr manmn

islenzkan at halda, Gtlaga konungs, ok hafa ni

pik i vedi ok alla frandr pina.l2¥

Allerdings hatte Porbergr Steinn anfangs wegtresiben
wollen und sagte ihm erst dann seine Hilfe Zu, als seine
Frau Ragnhildrl28 yng sein Sohn ihn unter Druck setzten.
Jetzt aber ist er in seiner Hilfeleistung ganz standhatt
und wendet dieselbe Methode an wie fruher Erlingr Skj3lgsson,
Auch hier gibt es eine friedliche lLosung. Die 'Arnasohne,
allerdings chne Kalfr, willigen in folgende Forderung ein,
die der Konig stellt:

- Ef bér broedr vilid veita mérasvardaga til pess
at fylgja mer innan lands ok utan lands ok

skiljask eigi vid mik, nema mitt 1of ok leyfi sé
til . . . pa vil sk taka smtt aof y8r brdedrum,129
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Und 25 wird Steinn erlaubt, in Frieden zu gehen, wohin er
will. Durch seine selbstandige Haltung dem Konig gegenuber
hat Porbergr, wie es scheint, seine Ehre vermehrt. Kalfr
wollte keine Eide schwéren, sagte aber, dalBl er ein Mann des
Konigs bleiben wurde, solange er seinen Rang und sein Ansehen
behalten durfte und der Konig sein Freund sein wollte.

Es ist aufschluﬁréich, auf Kalfr einen Blick zu
werfen. Trotz seiner Selbstandigkeit dem Konig gegenuber
in der eben besprochenen Steinn~Episcde, ist er anfangs ein
Muster der Konigstreue. Wie Qlvir in der Egils saga ist er
zugegen, als der Konig einen ihm sehr Nahestehenden, seinen
Stiefsohn Porir, taten‘léﬁte Dieser hatte sich von dem
Konig Englands und Danemarks, Knitr riki, bestechen lassen,
dem Konig 'Olafr helgi "til hefuds."30 1013fr erfahrt
dies mitten in einem Fest, das Périr fur ihn veranstaltet.
Es heiBt dann:

Konungr let Pori taka hondum ok setja i Jarno

Pa gekk Kalfr at ok bad Pori fridar ok baud

fyrir hann fe . . . Konungr var sva reidr, at ekki

matti ordum vid hann koma., Segir hann, at

Porir skyldi hafa sllkan dom sem hann hafdi

hanum hugaan. Sidan let konungr drepa Pori . . .

Kalfi bott¢ + « . mikils vert aftaka pessa manns,

pvi at Porir hafdi verit fostrsonr hans i

oesku.,

Kalfr ist auch mit dem Kénig, da etwas spétar sein zweiter
Stiefsohn, der Bruder Porirs, Grjotgardr, getotet wird.

Trotz dieser unheilvollen Ereignisse bleibt Kalfr seinem

Konig treu. SchlieBlich sber, auf den Ansporn seiner Frau,
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deren ersten Ehemann und zwei Sohne der Konig 'Olafr hatte
toten lassen, willigt Kalfr daréin, ihm dén Rucken zu
kehren und in den Dienst Halfdans, des GrafennKnﬁér rikis,
zu treten. Obwohl dieser Schritt Kalfrs unser Mitleid und
Verstandnis beanspruchen kann, hatten Wir ihm lieber bei
der Hinrichtung seines Stiefsohnés Porir eine ahnliche
Mannhaftigkeit gewunscht wie die des Arinbj@rnvhersir bei
dessen Verteidiguné des Freundes Egill in Jorvik.

Von diesem Zeitpuhkt an ist das Schicksal Kalfrs
ausgesprochen tragisch. Kanig Knitr verspricht ihm einen
Grafentitel,l32 was er—”nééh def Tatung *Olafrs—-nicht
erfullt. Kalfr kampft éegen 'ﬂléff und éuch seine vier
Briuder bei Stiklaéstaéir. Als die Norweger sich daruber
klar werden, dafl sie einen groblen Fehier gemacht haben,
ihren Kahig, 'Ol1afr, zu toten, tritt Kalfr dafur ein, dafB
man '0Olafrs jungen SohnkMégnﬁs aus RuBland holt und zum
Ksnig Norwegens erhébt.v Der junge Konig wird der "fostr—
sonx"l33  Kalfrs. Es kommt aber im Laufe der Zeit dazu,
daB Magnis seinen HaB auf Kalfr legt, und dieser muB das
Land verléssen. Spater, néch dem Tod von Magnﬁs und der
Kronung Haraldr Siéuraarsons, des Halbbruders von '0lafr,
Wifd ihm erlaubt zurlckzukehren. Haraldr wird aber der
"radbanint 34 Kélfrs:A In einem Heeieszug in Danemark im
folgende; Sommer lalt ér Kélfrstannschaft geéen gine

groBe Ubermacht kampfen und kommt ihm absichtlich zu spat
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zu Hilfe,

Dies war das Schicksal des "drottinsviki". Das
Schicksal von Finnr fArnason, dem éruder Kalfrs, war anders.
Ex kémpfte bei Stiklarstadir an 'Olafrs Séite, und als
Kalfr ihn nach dem Kampf vom Schlachtfeld bringen wollte,

nl135 nannte er

versuchte Finnr, ihn zu toten. "Drottinsviki
ihn veféchtlicho Spgter,“nach der Versahnung der Brider
und demvTod Kalfrs, verlieB Finnr Norweéen und kgmpfﬁe an
der Seite des Dgnenkanigs, Sveinn, gegen Haraldr; Er wurde
von diesem gefaﬁgen genommen, aber trotz eines heftigenv
‘Wortgefechts wieder freigelassen. 0Offensichtlich hat er
davon Nutzen gehabt, daB er Konig 'Diéfr nicht verlassen
hatte, kein "drottinsviki" wié Kélfr gewesen war,136

Wir ffageﬁ uns’jetzt, wafum Leute wie Kalfr ein so
tragisches Schicksal erleben mﬁssan, ein Schicksal, durch
das sie in unseren Augen moralisch verurteilt da stehen
(Kélfrs Abfall von seinem Konig hafte einen fur uns durch-

aus verstandlichen Grund). Hier wmufl man sich naturlich

- ae . 3 @ -‘ o
daran erinnern, was fur ein Werk die 'UOlafs saga ist. Sie

ist die Saga eines Ve£fechters des Christentums in Norwegen,la?
der nach seinem Tod Volksheiliger wird, "Olafrs Gegner in
seinem letzten Kémpf bei Stiklarstadir siﬁd eigentlich auch

die Gegner Gottés, Dieser Gedanke wird direkt und indirekt
immer wieder in der Saga geguBert° Ein gewisser Porgeirr

z, B. spricht in einem Gedicht von den Gegnern '0Olafrs als
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"bjod drottinsvika, es djqful hlé?géua"l38 Die, die aber
‘dem Kanig folgen, sind, wie es scheint, von hoheren Machten
begﬂnétigt. Die Worte des Skalden Pormodrs kgrz vor der
Schlacht beiVStiklarstaBir z. B, deuten auf das ewige Leben
im Himmel als Fortsetzung seines irdischen Lebens als treuer
Dienstmann, Er sagt:

S4 er boen min, konungr, at bu latir okkr
hvartki skiljask 1ifs ne dauda.l39

Bjarni Adalbjarnarson macht auf die Parallele aufmerksam,
die in einer Strophe Sigvatrs zwischen 'Olafr und Christus
gezogen wirds

Fregr bad hann ['Olafr] a hoegri
hond kristit 1id standa.l}40

Bjarni Adalbjarnarson meint:

. « o fyrir Sighvati hefir berlega vakad ad likja

’Dlafi&vi§ Krist, sem hafdi vid ord, ad hann

myndi a domsdegi skipta monnum i tvo flokka,

eins og hirdir skllur sundur saudi og hafra,

skipa sauBunum ser til hagri handar og hofrunum

til vinstri.l41

Etwas anderes,bwas die Situation der Gegner 'Olafrs
sehr schwierig machte, war die Tatsache, daB sie in dem
Dienst eines auslandischen Firsten standen, Dies wird
immer wieder in der Saga hervorgehoben. Die "drottinsviker",
die Betruger 'Olafrs und Gottes, werden n;mliéh auch Landes—
verrater. Péfir, Kalfrs Stiefsohn, ist z. B. ein soléher

gewesen. Dies macht die Angelegenbeit Kalfrs naturlich

noch schwieriger. Wenn man sich diese Tatsachen vor Augen
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halt, erscheint es wiederum verstandlich, daB in einem

. * . o T . . .
solchen Werk ein Abtrunniger wie Porir nicht von einem

‘Kanigsmann treuherzig verteidigt werden durfte, sei dieser

auch, wie Périr, sein Stiefsohn., UOffensichtlich ist es aber
auch nicht im Sinne Snorris, daB Kalfr hier die Treue zu

dem Kénig ins Extrem fuhrt. Dies ist eben, was das Dilémﬁa
und dés Unglick K&lfrs ausmacht. Erinnern wir uns nochmals
der\Worte 'Arnis, des Bruders Kélfrs, die in anderem Zu-—
sammgnhang gesprochen wurden, Uber die Treue, die man

seinen "frdendr" uﬁd "féstbré?ér" zeigen soll (vgl. oben

S. 58). Trotz allem(nimlich, daB 'Ol4fr ein Heiliger ist
und éeina Feinde sowohl bLandes —wie auch Gaﬁtesvarr;ter)
écheint eine hartnéckige Treue gegen Freunde und Ve wandteldz
in Fallen wie dem von Kalfr den Gepflogenheiten und Er—

wartungen der Zeit entsprochen zu haben. In direktem Zu-—

sammenhang mit dem oben Besprochenen wenden wir uns Sigvatr

und seinen Reaktionen in vergleichbaran Situationen zu.

2. " . . . ek hefi engan hlqt.ti;%bess sparat, at gera

N

- ~ . . . -
ok mzla sva, at vdvarr vear veri ba meiri

en_adr" (Eqils saga, Kap. LX)

- . - ’” ’ )
Sigvatr, wie er in der '0Olafs saga dargestellt

wird, bietet uns das Beispiel einee Mannes, der der Situation

immer Herr zu werden versteht. In dieser Hin

@
ke

cht

%N

st ex

Arinbjgrn und Dietrich ahnlich. Exr kann z. B, tun, was

PR
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Kalfr und Pdrir nicht konnten: Gaben von Konig Kndtr in
England empfangen und dessen Freund sein, oﬁne seine Treue
gegen '0lafr zu beeintréch%igén. 'Olafr ist in eben diesem
Fall zunécﬁst etwas miB%rauisch und fragt Sigvatr, ob er

“medr Knits konungs'"l43

geworden sei. Sigvatr antwortet
mit einer Strophe:

Kndtr spurdi mik, metra

mildr, ef h@num v1ldak

hendilangr sem, hringa

hugreifum ‘Qleifi.

Einn kvaﬁk senn, en sgnnu

svara pottumk ek, drottln,

gefin eru gumne hverjum

god ddemi, mér sdema.
sigvatr gelingt es also wie Arinbjorn und Dietrich, ohne
Gewissenskonflikt und ohne seine Beherrschung der Situation
im mindesten einzubuBen, ein Freund der Feinde seines
Konigs zu sein. So war er z. B. "inn mesti vinr® Erlingr
Skjalgssons "ok hafdi pbegit gjafar af honum ok verit med

"l45 pieser hatte den Konig '0Olafr angreifen und

honum,
toten wollen, ist aber selber bei der Ausfihrung dieses
Vorhabens besiegt und getotet worden. Erlingr (vgl. hier

S. 57}, einer der graﬁten.Héuptlinge Norwegens, war nie

ein vSllig bewéhrteriFreundq’Uléfrs gewesen, und schlieBlich
wandté er sichﬂaffentiich an den Konig Kniatr. Trotzdem
wagte es Sigvatr, einen "flokkzr" Gser dén Tod Eflingrs zu

dichten.. Sigvatr ist allerdings insofern in einer gﬂnstigeren

Situation als etwa ein Arinbjgrn, daB er nicht an Ort und



Stelle ist, muB sich also nicht im wortlichen Sirne fur
eine von den beiden Parteien entscheiden. Seine Treue gzgen
den Freund kommt nur in seinem Gedicht zum Ausdruck. DaB
er aber das Gedicht ﬁberhaupt'gemacht hat, zeigt, dal3
wenigstens in dem Moment, in dem er das tut, die Freund—
schaft seine Treue gegen den Konig Gberwiegt.

Sigvatr ist auch nicht bei Sfiklarstaéir zugegen, als
"O0lafr getotet wird. Zu dieser Zeit war er schon nach Rom
abgegangen. Nach dem Tode '01afrs wird &s aber ganz klar,
wie hoch Sigvatr seinen Konig geschatzt hat. Kurz nachdem
er die Nachricht von 'Olafrs Tod hort, begegnef er einem
Mann, der um seine verstorbens Frau Qeint. In einer Strophe
sagt Sigvatr, dal ihm der Tod seines Konigs ein tieferer
Verlust gewesen sei, als es der Tod seiner eigenen Frau
gewesen ware. Eine so starke Gemﬁtsbewegung von Seiten
Sngatrs Uberrascht uns. Von ihm, der sich sonst jeder
Situation gewachsenvzeigt,.hétten wir das nicht esrwarctet.
Der tote Konig, der Heilige, hat ihn eineﬁ Augenblick lang
um sgine Selbstbeherfschung gebracht. Viel schoner und ehar’
in Sigvetrs Geist isf aber eine Strophe, die er etwas spater
zum Andenken an Konig 'Ulafr macht.. Hier meint er, def die
Berghéﬂge Norwagéns naéh dem Tode des Konigs nicht mehr so
frohlich sind wie frﬁher.;NSéine Treue éagen 'Ulafr zeigt
Sigvatr auch dadurch, déBigr dessen Sohn HagnSS zur Herr—

.Schaft verhilft und bei ihm-als Ratgaba: und Dichter bleibt.
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In diesem Punkt sind Sigvatr und Arinbjorn wieder
einander ahnlich: Arinbjorn ist trotz allem seinem Konig
treu geblieben, Er muBte ihn allerdings in seiner Vefw
teidigungsrede fur Egill in J&rvik an diese seine Treue

erinnern:

« » o hefi ek pat gort, sem vert var, at ek
hefi engan hlut til pess sparat, at gera ok
mela sva, at yévarr vegr veri pa meiri en
adr. Hefi ek ok latit allar minar eigur ok
frendr ok vini, er ek atta i Noregl, ok fylgt
y8r, en allir lendir menn ydrir skildusk vid

ydr . . . 146
Und nach dieser Auseinandersetzung ist Arinbjgrn bei Eirikr
bis zu dessen Tod geblieben. Danach diente Arinbjern Eirikrs
Sohnen. Er ist an der Seite des Konigs Haraldr Eiriksson
in einem KampfAin Danemark gefallea. Hierin zeigte sich

also wieder die Standhaftigkeit Arinbjgrns.147



KAPITEL VI

"GERMANISCHE" HELDEN

In dieser Arbeit ist versucht worden, in drei
verschiedenen mittelalterlichen Werken das Verhaltnis
eines Vasallen zu seinem Herrn kritisch zu beleuchten.

Wir betrachteten zunachst Leute wie Iring im Nibelungep—

lied und Egill ullserkr in der Hakonar saga q6da, die

eifrig bestrebt waren, fur ihre Herren ihr Leben aufzuopfern,
die uns also ein Beispiel fur bedingungslosen Gehorsam

bieten. Nachdem Iring z. B, Hagen verwundet hatte, spornte
ihn weiter nichts als Kriemhilds Dank zu neuem Kampf, bei

dem er seine Todeswunde erhielt. Er ist in sziner Todes-
stunde stolz: nur der Tod konnte seinem Dienst am Hunnenhof
ein Ende setzen:

"der t0t wil mich niht langer iu und Etzeln dienen
) : 1an"(Str. 2067)

sagt er zu Kriemhiid, bevor er tot umfallt,

Wenn>aber der Vasall Freunde odéf Verwandte bekgmpfan
muB, andert sich die Situétién marklicﬁ. Hier haben wir in
Jedem der drei.Wefke zwischen zwei verschiédenan Arten von
Dienstmannentreue zu unterscheiden versucht, In die eine

Gruppe haber wir Hﬁdeger, lvir hnifa und Kalfr 'Arnason, so
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verschiedene Charaktere sie auch sind, gestellt; in die
andere Dietrich, Arinbjgrn und Sigvatr.

Bei der ersten Gruppe wird die Treue an sich zum
Problem; es entsteht eine Situation, die diesen Gestalten
das AuBerste an Treue abverlangt, und zwar eben in der
Entscheidung zwischen Herrn und Freund (Verwandtem). Unter
diesen Umstanden muB die Treue ipso facto in extremer Form,
ja im Spanngngsfeld des Problematischen sogar ubersteigert
auftreten. Es konnte beinahe so erscheinen, ais ob die
Treue eher als.déran Vertreter zum Gegenstand der Dichtung
geworden sei,

Die extreme Treuaprdbe bringt es mit sich, daf
diejenigen, die ihr ausgesetzt werden, ihre Treue teuer
bezahlen mussen. Rudeger "bleibt ein Zerrissener . . o
kémpft'und‘stirbt .'. . in Verzweiflunge"l48 Nach den
Ereignissén auf Sandnes wird Qlvir das Upfer unablassiger
Gewissensqual, und es wird seine Aufgabe im Leben, fur
seine "Schuld" zu buBen. Und Kalfr wird eigentlich durch
die Auswirkungen seiner anfanglichen blinden Treue zu KSnig
'Olafr zum Landesverrater uad ist danach nicht mehr zu
retten, |

Beivden Helden der zweiten Gruppe gibt es eher ein
Gleichgewicht, Diese Helden, die bei ihren Handlungen ihre

Salbsténdigkeit noch bewahren kSnnen, auch wenn sie dadurch
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die Gunst ihrer Herren aufs Spiel setzen mﬂssen, werden
offensichtlich mit Lob und Bewunderung dargestellt. Sie
haben es verstanden, uber den Parteien zu stehen. Dietrich
z. B. hat die Burgunden var der Gefahr am Hunnernhof gewarnt.
Unter seinem Schutz durften Etzel und Kriemhild aus dem Saal
treten. Dann hielt sich Dietrich lange aus dem Kampf und
- zwar, ohne darum einen inﬁeren Kampf zu kgmpfen. Im Falle
Sigvatrs ist es bezeichnend, daG das Letzge, das wir von
ihm horen, seine Dreistigkeit nochmals zeigt. Er wird aus
der Gfuppe der Rafgeber Kanig Magnﬁs 'Olafssons gewéhlt, um
den Konig, der rach der Méinung seiner Untertanen séine
Macht miBbraucht hatte, zu warnen, Sigvatr dichﬁet.die
beruhmten Bérsgglisvisuro In der Saga heifit es:

Eptir pessa gminning skipadisk kongngr vel . . .,

Magnus konuggr gerdisk vinszll ok astszll

@llu landsfolki.Var hann fyrir pa sgk kall=-

adr Magnis inn godild

Es treffen eigentlich Nagels Worte uber Dietrich auf
alle Heldén der zweiten Gruppe zu, némlich’daﬂ sie des
"Segahs der Reife teilhaftig" worden‘sindelso Auf jeden
Fall entsprechen dieée Heldeh dem, was Sigﬁr&ur Nordal
von Sigvatr sagt, "ad unnt se ad vera godur konungsmadur
an pess ad selja sig med hid og hari, 191 Nicht unzutreffend
kann man sagen, daB.diese Helden erstwrecht ihre Ehre zu

bewahren wuBten. Von der Ehre Kalfrs auf der anderen Seite

bleibt offensichtlich nicht viel Gbrige Zwischen zwei Polen



hat er sich bewegt: von blinder Treue bei der Totung
seiner Stiefsohne bis zur Fﬁhrung‘des Gegnerheeres gegen
Konig 'O1afr bei Stiklarstadir. Dasselbe negative Urteil
hﬁBte '"Olvir hnifa gesprochen werden, hatte er nicht nach
der TStung Pérdlfrs seine Einstellung gééndert. Die Ehre
Rﬂdegérs wird unten nochmals zur Sprache gebracht.
| Am Anfang dieser Arbeit wurde der heroische Geist
erwahnt, der nach vielen Wissenschaftlern in den Sagas
stark ausgepragt sein soll. Sigurdur Nordal formuliert es
s03 |
En fornsﬁgunum skeikar&varla i pvi ad leqggja
melikvarda hetjualdar a manngildi. Samhengid

vid hana er oreofid og oruggt,192

Auch war der Dichter des Nibelungenliedes fahig, "heroische

Dichtung bis in ihre innersten Triebkrafte éu begreifen und
schapferischwkongenial nachzugestalten."*93 Helden wie

Egill wllserkr, Iring und Arinbjorn in seiner Todesstunde
sind offensichtlich ahnlicher Art wie die germanischen Helden,
von denen Tacitus spficht, und nicht wie die ehrlosen Feig-
linge, von denen in Beowulf und bei Casar die Rede ist

(vgl. oben S, 7). Es fragt sich demnach, ob nicht auch die
Helden, die wir in die zweite Gruppe stellten, die Zﬁge eines
“germanischen" Helden bewahren; ob nicht dort ein Weit&rleben
des heroischwéermanischen‘"manngildi" zu erblicken sei, chne
daBB durch diese.FeststeIIUAQ der Meiéung de Boors, nach der

etwa ein Dietrich als "Verkarperung der ritterlichen Humanitat
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der Stauferzeit" da steht,l94 widersprochen wird., Es
scheint eben zwischen dieser Humanitat Dietrichs und dem
"manngildi" Arinbjgrns und Sigvatrs keinen grofien Unter—
schied zu geben,

Konnte man nicht jetzt diese Einsicht auch fur Helden
wie Rudeger und Hagen gelten lassen? Konnten wir z; B. nicht
ségen; da3 Hagen, in dem Moment, in dem'er beschlieB3t, nicht
gegen Rudeger zu kampfen, auf alte "germanische" Weise
handelt? Und daB3 éﬂdeger, nicht wehn er die.Fréunde angreift,
sondern wenn er Hagén den 5child gibt, als "germanischer"

Held auftritt, und von dem heroischen Standéunkt eben dadurch -
seine Ehre rettet. Die Schildgabe, wie wir sagten, scheint
eine Neuschopfung unseres Dichters gewesen zu sein., Rudeger
gehorte nicﬁt zu dem alten Nibelungenkreis, scheint aléo

nicht im S5inne der Stoffgeschichte ein "germanischer" Held
gewesen zu sein. Wollte nicht der Dichter des Nibelungen-—
liedes, der "heroische Dichtung . o e schépfarischwkongenial
nachgestalten" konnte,139 eben mit der Schildgabe deh Rﬁdeger
einen Zug "germanischen",Heldentums bewahren?-—Naumann spricht
alierdings‘von dexr Schildgébe als von einem "Akt hochher—
zigster und edelster Ritterlichkeit,"lsé sagf, da3 sie "ein
uﬁgemein hofischer Augenblick in diesem germanischen Stéff"
ist0157 Und Nagel sagt, daf3 sie (die'Schildgabe) "aus der

" christlichen Haltung opferféhiger-Néchétenliebe en%springt;"lSB'

Das widerspricht naturlich unserem Standpunkt; daB die Schild=-
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gabe als "germanischer Augenblick"199 im Nibelungenlied

betrachtet werden kann. Eine so hartnackige Stellungnahme
zugunsten des Freundes wie die Arinbjg?ns in Jorvik, hatten
wir zwar, abgesehen von den literarischen Gegebenheiten des
Werkes, auch von Rudeger gewunscht. Wie aber fruher gesagt
wurde, entspricht der Rﬁdegér wie wir ihn habenvam ehesten

dem 5til und der dich terischen Einheit des Nibelungenliedes.

Auch Dietrich ist an Harte und Standhaftigkeit hinter Arinbjern
zuruckgeblieben. Er sfeht aber insofern auf einer hoheren
Stufe ais Rudeger, als er keine von seinen Freunden éetateﬁ
ha‘t-,lﬁ[3 Er’vermachte, wie Nagel es ausdruckt, "sich zuv
Gberwindeﬁ,"l6l |

Wir haben in dieser Arbeit die Meinung vertreten,
daBl die germanische Gefolgschaftstreue nicht blina sein
musse, in gewissen Situationen es sogar die Pflicht des
Vasallen éei, gegen den Willen‘seinss Herrn zu handeln,
wenn er nicht risikieren will, selbst entehrt zu werden.

Von der Ehre ist immer wieder die Rede gewessn, Wir
sahen, daB es fur sie keine feste Formel gibt. Nicht nur
die persénlicheﬁ Umstande des Helden und der Geist seiner
leit, soﬁdern auch una vielmehf die literariscﬁen Erforder—
nissé des jeweiligen Werkes, bzw, der Individualstil des

jeweiligen Dichters, haben die Ehraufféssung des Helden

bestimmt. So war es im Falle Dégrs in der Helgakvida 11
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nofwendig, den Helden seine Eide brechen zu lassen. Helgi
muBte am Ende getotet werden, damit die groB8artige Liebes—
szene am Ende stattfinden konnta.——leirS'Passivitét bei

der Tatung Porolfrs wurde sowohl durch historische Umstande
als auch durch literarische Notwendigkeit erklart. Die Chr-
auffassung Ulvirs vor den Ereignissen auf Sandaes wurde der
Situation angepaBt. Spater hat bei ihm aus denselben Grunden
eine andere Auffassung Aer Ehre gesiegt, die wir allerdings
eher als "germanisch" empfinden. Er ist also am Ende unserer
zweiten Gruppe zuzuoidnen. Im Falle Rudegers war die Lage
insofern schwieriger als beinlvir, alé dort (bei Rﬁdeger)
verschiedeﬁe Ehrauffassungen zugleich miteinander konkurrieren.
Bei ihm hat die Treue zu dem Herrn (der Herrin) die oberhand
gewonnen. Das ist die Grundlage seiner groBen Tragik: nicht
nur muBlte er die Freunde angreifen, sondern der religiose Held
mullte auch auf die Gunst Gottes verzichten.Einen Augenblick
lang aber wird die Treue zum Freund starker als alles andere:
in dem Augenblick, in dem er Hagen danchhild gibt. In
gewissem Sinne ist dieser "germanische Augenblick" die

groBte Stunde Rﬂdggers und gleichzeitig der literarische

Hohepunkt des Nibelungenliedes. Einen Augenblick steht er

Qie Dietrich uber den Parteien, wird dem Arinbjern in Jérvik
éhnlich, oder dem Sigvétr, der uber seinen Freund Erlihgr
Skjalgsson, den Konigsfeind, ein Gedenkgedicht zu dichten

wagte,
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36Ebda S. 382, Nagel macht uns aber darauf aufmerksam

(5. 235), "daB das N1 keinen streng terminologischen Wortge~
brauch kennt
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3YWapnewski, 5, 391,

38t hda, Wapnewski (S. 392) spricht auch von der
"Verpflichtung dessen, der beherbergt und schenkt." Auf
der nachsten Seite spricht er allerdings von der Geleit-—
verpflichtung Rudegers als einer "Verpflichtung . . . des
Gefuhls, denn die rechtlichen erkungen der Geleitleistung
sind langst beendet." Helmut de Boor in seiner Ausgabe des
Nibelungenliedes spricht aber von einer "rechtlichen" Bindung
in diesem Zusammenhang. Vgl. Das Nibelungenlied, 18. Aufl.,
nach der Ausgabe von Karl Bartsch, hrsg. von Helmut de Boor
(1956; Wiesbaden : F. A, Brockhaus, 1965), S. 270, Anm. zu
Str. 1708, ‘

39WapneWski, 5. 410,

aelrlng scheint allerdlngs der Konigin naher zu
stehen als dem Konig. Hier wie ofters. bleibt Etzel im

- Schatten Kriemhilds (vgl. spater). Das Konlgsgaar, kann man

sagen, steht fur Iring als "dominus ligius.”

41p; Breks saga |siehe Saga Didriks konungs af Bern,
hrsg. von C. R. Unger (Christiania: Feilberg ¢ Landmarks
Forlag, 1853)1 wurde gegen Mitte des 13. Jh. nach "frasogn
bydezrskre manna" (S, 334, Kap. 394) in Bergen gaschr;eben,
ist also als schriftlich fixierter Text etwa 50 Jahre junger
als das Nibelungenlied. Direkte Verbindungen zwischen
dieser zwei Werken soll es nicht geben. Sie sollen sich aber.
teilweise von einer gemeinsemen Quelle herleiten, die Heusler
die "altere Not" nennt [vgl. Andreas Heusler, Nibelungensage

und Nibelungenlied, 6. Aufl. (1920' Dortmunds Verlagsbuch-

handlung Fr. Wilh. Ruhfus, 1965), S. 37]. De Boor sagt:
"Die "altere Not" hat dem Verfasser der Thidrekssaga als
Hauptquelle gedient. Was die Saga mit dem Nlbelungenlled
gemeinsam hat, ist sicher der "alteren Not" entnommen" (Das
Nibelunqenlied S. XXXII). Nebenquellen hat die Pidreks
saga gehabt, die der Dichter des Nibelungenliedes nicht

'gekannt hat, sowohl aus dem Stiden wie dem Norden (der

alteren Edda). Ich zitiere de Boor: "Die kritische Sichtung
der Thldrekssaga gehort zu den weizvollsten, aber auch schwie—
rigsten Aufgaben der Nibelungenforschung und hat noch zu

keinen allgemein anerkannten Ergebnissen gefuhrt." Ebda.

425, Stout, Und puch Hagene (Broningen: J. B. Wolters,
1963)9 50»482‘ )
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43Heusler, 3. 44,

44Stout S. 481. Heusler meint jedoch (S. 154-55):
"Unser ﬂsterr61cher kannte die Walthersage nicht von daher
[d. h. von dem Waltharlus] die paar Zuge, auf die er an-
spielt, weichen ab,

45Heusler, S. 44,

405tout, 5. 481-82.

47Frledrlch Panzer, Das Nlbelunqenlled (Stuttgart:
W, Kohlhammer, 1955), 5., 421-22,

4B8fhda, 5. 423.

49Rudeger bekampft allerdings nicht seine Verwandten,
vgl. spater, .

Opanzer, 5. 422.

51Siehe Karl—Heinz Bender, Konig und Vasall (Heidelberg:
Carl Winter Universitatsverlag, 1967), S. 138-41,

52fpbda. S. 150,
53tpda. S. 149.

54Dle Slppensolldarltat wird im Zusammenhang
mit der 'Olafs saga ins helga wieder zur Sprache gebracht.

55Merkwurd1gerwe1se spricht die Forschung gern vom
Lehnseid Rudegers. Vgl. Wapnewski, 5. 390: "Rudlger halt
die haftungsbegrundenden tide des Vasallen." "Vgl. auch
Naumann, S. 391 und Hatto, 5. 335,

56Vgl° Heusler, S. 97.

57Wapnawsk1 (S, 391) geht zu wait, wenn er die Worte
Ridegers in 2166, 3 auf Etzel bezieht: "ich muoz iu leisten/
als ich gelobet han, Die zweite Zeile derselben Strophe

scheint darauf zu.deuten, dal Rudeger hier nur mit Kriemhild
spricht.

5BPanzer, 5. 260,

59Vgl, unten, Anm, 40,
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EGDles ware naturlich im Einklang mit der Entwicklung
der Stoffgeschichte der Nibelungensage. In der Edda war es
die Goldgier, die Etzel dazu brachte, die. Burgunden zu sich
einzuladen. Im Nibelungenlied ist es aber der Rachemut
Kriemhilds,

6lyeusier, 5. 9798,

62%apnewskl, S, 398,

63Neben Par21les Schritt, Gott abzuleugnen, ware
Rudegers Schritt, die rlttarllche Existenz" abzuleugnen
kaum undenkbar. Nagel sagt allerdings (S. 239): ‘“seine
[d. h. Rudegers ] glanzvolle furstlicheritterliche Existenz
mit dem Bettelstab zu vertauschen, . . . muB~-gerade in
mlttalalterllcher Sicht-~als schlechthin unerhort ange-
sprochen werden,

6aIn der Pidreks saga war Etzel Christ.:

5&egen die Alternative a)-——daf Rudeger der hofischen
Welt den Rucken kehrt=—kannte vielleicht die Tetsache sprechen,
dall die weltliche Ehre doch fur Rudeger sehr wichtig zu sein
scheint., Das zeigt u.a. seine Reaktion, als der Hunne in
Str. 2140 ihm Feigheit vorwirft: Rudeger totet ihn sofort.
Und in Str. 2154 handelt es sich bei dem besprochenen
Dilemma Rudegers um eine verletzung der Ehre, d.h. seines
Ansehens vor der Welt: "mich schiltet elliu diet."——Auch
wenn man uber den Verlust der Seele hinwegsehen wurde,

ware die (Qual Rudegars also verstandlich. Seine Trennung
des alten Ehrbegriffs in Ehre und Seele (vgl. Maurer, S. 35)
vergroBert aber und vertieft seine Qual. Hatto (5. 335)

scheint ubrigens nicht viel aus dem rellglosen Problem
Rudegers machen zu wollen., Er verstsht Rudegers "soul"
nur els "his worldly honour."

665iehe Maurer, S. 15,

6(Die Vermutung ist allerdings ausgesprochen worden,
dal3 die Walthari~Sage "der Phantasie eines lateinisch
schreibenden Geistlichen entsprungen sei" (vgl. von See, S.
152). Diese These halten aber Klaus von. See und andere
fur falsch (ebda. S. 154),

68De Boor, Geschichte der dt, Lit., S. 159~60. Vgl.,
auch Nagel, S. 249:" . , . nmicht marchenhaftes Gelingen wie
in den musterhaften lLebenslaufen der Romanritter, sondern
tragisches Scheitern [1st] das Thema des N1."
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69Maurer, S, 13,

Osiehe z. B. Str. 70, wo Siegfried mit 12 Recken
von seinen Eltern Abschied nimmt und nach Worms zieht:

Es was leit den recken, ez weinte asuch manec meit.

ich wen' in het ir herze rehte dez geseit,

daz in s8 vil der friwende dd von gel=ge tdt.

von schulden si dé klageten: -des gie in werliche
not, .

Es sei bemerkt, daB die Angst der Madchen dieses Mal ohne
Grund zu sein sche;nt keiner von den "friwenden" wird in
Worms getotet. Und als Siegfried viel Jahre spater ermordet
wird,ist er der einzige aus Xanten, der tot liegt.—--Siehe
auch 5tr, 373, wo Gunther und sein Gefolge nach Island
~abreisen. .

71Nagel,v5e 117.

25tout, 5. 269.

3yg1. Nagel, S. 129.
"4yg1. ebda. 5. 120.

naumann (S. 393-94) geht, so scheint es mir, zu
weit, wenn er sagt, daB Rudeger mit seiner Schildgabe "vor
'aller Welt sichtbar [macht], daB er kein Verrater und vor
Gott und der Welt nicht verworfen ist." Auch spricht
Naumann (S. 393) vom "Heil seiner [d. h. Ridegers] Seele"
als von etwas Gegebenem., :

76Die Rolle Qlvirs erinnert an die Rolle Rudegers, der
die Burgunden zum Hunnenhof begleitete,

Y7Eqils saga Skalla~Grimssonar, hrsg. von Sigurdur
Nordal (Reykjavik: Islenzk fornrit, 1933), S. 55-56.

?BDLB chhtkunst ist gemeint. GSie war es, die Qlvir
indirekt zum Konigshof brachte. Jetzt muB er iretwegen
dort bleiben., -

79Eqils saga, 2. 96,

80W1r denken wieder an Rudeger, der es etwa nicht
uber sich bringt, seinem Herrn zu trotzen.-—Auch Eyvindr
geht nicht "til bda sinna." Er bleibt Konigsmann. Hier
ist nicht die Stelle, an Slgrlar zu denken, die jetzt zum
zweiten Mal den Ehe-Befehl des Konigs akzeptieren muBl, Sie

muBB also Jetzt einen Mann heiraten, der sich bei der Totung
Porolfrs in dem Feindesheer befand,
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8leqils Saga, S. 61.

€2¢bda. 5. 64,
83tbda. 5. 77

Bdﬁlguréur Nordal nennt die Egils saga "llklega
hofsamasta Lmanollste] astarsaga, sem til er i heims—

bokmenntunum."® fslenzk menning (Reykjavik: Mal og menning,
1942), 5. 169.
85

Egils saga, S. 90.
B6¢hda, 5. 175-76.
87Ehda. 5. 179.
88¢hda. s. 180,

BgEbda. S, 184. Wie Kriemhild im 2. Teil des
Nibelungenliedes uberragt Gunnhildr ihren schwacheren
Ehepartner. : :

90

Egils saga, S. 184-85.

91Haralds>saqa Sigurdarsconar in Heimskringla IIT,

92gg wége zu wunschen, daB wir Gamli hatten besser
kannenlernen&konnene ‘War er z, B, ein alter Freund oder
Verwandter Hakons?

93Dies sieht man auch in anderen Isléndersagas,
z. B, in der Laxdela saga. :

94vgl. Egils saga, S. 1Bl. Siehe auch ebda. 5. 35:
"illu menn",

95B3arn1 Einarsson, Littersre forudswtﬂlnqer for
Egils saaga (Reykgav1k. Stofnun 'Arna Magnussonar, 1975),
5. 20, . ,

96"F0x es illt 1 Ex1," hatte Skallagrlmr in einer
Strophe uber die Axt gesagt,.die ihm Eirikr blddsx als ein
Versohnungszeichen geschickt hatte (Egils saga, S. 97).
Allerdings setzt Sigurdur Nordal die Totung des "armaar"
in Verbindung mit der Besoffenheit Egllls, die seine Liebes-
kummer verursachte: "Pordlfur ESkallagrlmsson, Egills Bruder]
kventist 'Asgerdi. Egill vard sjikur, er til bridkaupsins
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skyldi fara, reis sidan dr ,rekkju, for i ferdalag, hitti

Eirik bloéox og Gunnhildi a blii armanns peirra, drakk meira

en godu hofi gegndi, drap armanninn og komst med naumindum

lifs undan. Hann var hressari eftir, fjandskapurinn vid
konung og drottningu vard honum til afbreylnoar” (fslenzk menn-
:!!, ¢ S. 1/0 ) ’

975iehe oben, 5. 34-35. Allerdings=——wenn wir uns dexr
oben auf 5. 34 zitierten Worte der Saga erinnern——klingt es
paradox, daB die Familie Porir hersirs genau so gute Ver-—
bindungen mit der Konigsfamilie wie mit der Familie Kveld=
ulfra aufrecht zu erhalten wuBlte,

gaEglls saga, 9. 113-14,

99Ebda. S. 184.

100Man kann sagen, daB die Vermittlerrolle Pdrirs
‘und seiner Famllle, die auf einer Freundschaft mit der
Familie Kveldilfrs fuBBte, die Rolle (llvirs, die auf die
Blutsverwandtschaft gegrundet war, abgelost hat; die
Freundschaft lost also die Sippenfreundschaft db

101gg51¢ saga, S. 261-62.

102yeine Hervorhebung.

103fs1enzk menning, 5. 102.

104yg1. Ebda. 5. 76.

105€bda, S. 103. Sig. Nordal sagt auch (S. 99):
"fslendlngar skipudu logum sinum og stgornarhattum med
hlidsjon af vidhorfum vikingaaldar."

1U6Vgl Einar 'Olafur Sveinsson, Isienzkar bokmenntir
i fornold (Reykjavik: Almenna bokafelagla 1962}, S, 12.
Siehe auch fslenzk menning, S. 102.

lD75veinsson, 5. 48=-49,

108Ebda. 5. 48,

109y g1, ebda,

110siehe z. B. Eddukvedi, hrsg. von 'Olafur Briem
(Reykjavik: Skalholt, 1968), S. 18~19. Vgl. auch Sigurdur

Nordal, "Atrdmadur Eglls Skallagrlmssonar," in Afangar II
(R&ykgav1k. Helgafell, 1944) S. 112.
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11lh2yamdl in Semundar Edda, hrsg. von Sophus Bugge
(Christiania: P, T. Mallings Forlagsboghandel, 1867}, 5. 48,
Str. 44, . .

llegl z.B., Kveldilfrs selbst=nd1ge Haltung sowaohl
dem Konig Firdafylkis wie auch dem Haraldr harfagri gegen-—
uber,

113puch in der Heimskringla finden wir einen warnen=—
den Hinweis auf die Gefahr, die den Islandern durch die Mach+
der norwegischen Konlge drohte. Gemeint ist die Episode
von Einarr Pversingr in der 'Olafs saga (Heimskringla II,
5. 216~17). Siehe auch ebda. 5. 214.

‘ 1l14passelbe kann man vom Waltharius sagen. Dort wird
am Ende die "Freundschaft alter Kameraden" (Stout, vgl,
oben 5. 16) gepriesen. '

ll5Hévam51, Str. 43,
lléVgl. Heusler, S. 43-44,

ll?RGdegars Zogern zeigt nochmals seine Unentschlossen—
heit, vgl. oben 5. 14. Auch zeigt sich in seiner 5tellung~
nahme eine Inkonsequenz, wenn er sowchl die Burgunden wie
auch die Hunnen bittet, fur seine Frau und Kinder nach
seinem Tod zu sorgen.

1185 muB betont werden, dall eire alte Freundschaft
zwischen Hagen und Rudeger bestand, wie in Str. 1180 und
1657 zu erkennen ist.

119Eine Anspielung auf eine ahnlich starke Freund—
'schaft zweier Vasallen sahen wir schon in der 30. Aventure:
Als Volker den Saal verlassen will, um die Mannen Kriemhilds
drauBen zu bekampfen, sagt Hagen zu ihm (Str., 1843):
" . . . komt ir von dem hise, ?dl& snellen degeneﬁﬁrlngent
iuch mit swerten/v1l llhte 1n solhe nét,// daz ich iu muese
helfen,/werez &ller miner mége t6t." In der Schildepisode
w;ederho’t also und steigert sich leSES Moment.

1205¢0ut, 5. 441.
121¢pda, S. 440.

12255qa Pidreks konungs af Bern, 5. 326, Kap. 382.

l23Heus%ér, S. 44, £Ls sei bemérkf, daBB diese Worte
Heuslers die "altere Not" betreffen. In der Pidreks sana
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ist alsoc auch der Tod Rﬂdegers der Grund zu Dietrichs
Eintreten in den Kampf,

124pas tut er in der Pidreks saga. Dort kann man
also von einer "Rache fur den Freund" (Heusler, vgl. oben
5.53 ) sprechen, was man aber im Hinblick auf das Nibelungen-
lied kaum mehr tun kann, v

125Vgl. de Boor, 5. 166,
126Vgl. Mauier, S, 17,

1271014fs saga, S. 246-47.

1285¢teinn hatte ihr etwas fruher eine groBe Hilfe in
der Not geleistet, und diese hatte ihm ihre Freundschaft
versprochen: "Ragnhildr het Steini vinattu sinni fullkominni,
ok hann skyldi pangat koma a hennar fund, ef hann boettisk
hennar lidsemdar purfa" (S. 245). Nur auf diese Weise, d.h,
auf Grund der Befreundung Steinns mit Porbergrs Familie,
wird also Porbergrs Handeln in dieser An elegenheit ge-
rechtfertigt. Nicht nur "frenda" und "fostbrodur" (vgl.
oben S, 58) soll man also unter diesen schwierigen Um~—
standen unterstutzen, sondern auch einen Freund.

lzg’ﬁléfs'saqa, 5, 248,

130Ebda. s. 301,

13lebda. 5. 301~2.
13Z"jarldém", ebda. S. 334.
133gpda. 5. 415,

134yaralds saga Sigurdarsonar in Heimskringlas III,
S« 134,

1351 p14fs saga, 9. 387.
136t'}innr ist sich seiner Rolle als treuer Kan%gsmann
bewuBt; wenigstens zweimal gebraucht er das Wort "drottine—-
sviki" im Hinblick auf andere Vasallen (siehe '0l14fs saga,
S. 387 und Haralds saga_Sigurdarsonar, S. 128),

. 137pje Egils saga auf der anereﬁ Seite ist eine Saga
uber die Feinde der norwegischen Konige,
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138Maqnéss saga ins goda in Heimskringla 111, 5. 23,
Str, 23.

139101475 saga, 9. 362. Etwas altertumlicher und
"germanischer" war die Dienstmannentreue Egill ullserkrs
in der Hakonar saga qééa, die oben auf S. 8 besprochen
wurde, '

1401014fs saga, S. 410, Str. 176.

lAlEEda. S, civ,

142yas die Verwandten betrifft, ist es interessant,
an die Strophe Sigvatrs zu denken, die er dichtet, nachdem

der Konigsmann 'Aslakr fitjaskalli seinen Verwandten Erlingr

Skjalgsson getotet hat (f01afs saga, S. 318-19): "'Aslakr
hefir aukit . . , [frendsekju] fair skyldu sva . ., . styr
vekja. Attvigi ma eigi ., . . nita, Lbornir] frendr skyli
bredi bindask . . . fé 1iti peir] mgl en fornu." Dieser
Mann des machtigen 'Olafr wird also in diesem Falle wegen
seiner Treue gegen seinen Konig verurteilt. Kurz danach
wurde er getotet. Hier also widerlegen diese "mgl en
fornu" die Formel Fehrs, die wir oben auf S. 8 zitierten.
Diese "mgl en fornu" finden wir auch in Beowulf (S. 119,
V. 2167=69): "A kinsman knits no nets of malice darkly for
his fellow. Does he devise the end of the man that is
next to him?" Hier zeigt sich also dieselbe Einstellung
wie bei den Vasallen in den alten Chansons de Geste, von
denen Bender spricht (siehe oben, 5.18 ).

ldaiﬁléfs saga, 9. 293,

144Ebda, "Hinn fémildi Kndtur spurdi mig, hvort eg
vildi bjona honum eins og hinum gladvera 'Olafi. 'Eg kvad
WEr s@ma ad eiga einn drottin i einu, en eqg pottist svara
hreinskilnislega; hverjum manni eru gefin god fordemi."
(B. Adalbjarnarson, Anm. zu Str. 105, Hkr., III, S, 293-94,)

145Ehda, 5. 314.

146F 0316 sagqa, S. 1B3-84.

la?ﬂrinbjgrn scheint nie besonders freundschaftliche
Beziehungen zu Hakon, Eirikrs Bruder und Feind, gehabt zu

haben, obwohl dies an einer Stelle in der Egils saga (S. 212)

behauptet wird. Sigurdur Nordal erklart diesen Widerspruch

folgendermaBen: "A3 pvi er radid verdur af ordum Arinbjarnar

vid Egil og Hékonar“konungs vid Arinbjorn [in Kap. 687 . .
hefur hvorki Arinbjorn haft skaplyndi til pess a3 pydast
Hakon med fullri vinattu né konungur treyst Arinbirni til
Bguggrar hollustu vid sig . . ., Her [in Kap., 67] hefur

e id

soguritarinn pvi annadhvort i ogati kvedid of fast ad ordi

°

9
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um ka&rleika Arinbjarnar vid Hékoq eda hann gefur i skyn,
ad Egill hafi ekki vitad betur, adur en hann for utan®

(Egils saga, Anm. 1, 5, 212), '
148yg1. Nagel, S. 235,

ld9Maqn§ss saga ins goda, S. 31.

150Nage1, s. 232,

151fsi1enzk menning, S. 254.
152fpda. S. 189, |
l53\/gl. de Boor, S. 163.
154Ebda. S. 165.

lSSVgl. oben S, 70.
156Nagumann, S. 398.
157Ebda. 5. 402,
158Nagel, S. 240,

159Naumann bedient sich dieses Ausdrucks in Bezug
auf den Tod Rudegers und der anderen Helden im Lied (5. 403).

l6DIn der Pidreks saga totet Dietrich den Freund
Hagen, besteht also nicht die Probe des selbstandigen
Vasallen. Hier (in der Pidreks saga) totet er auch
Kriemhild am Ende. Das ware im Nibelungenlied undenkbar.

lﬁlNagel, 5. 256,
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